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В руках женщины газета «Взятка» 
Эдуарда Мочалова в столице Чува-
шии Чебоксарах, Россия. 
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РОССИЙСКИЙ ФЕРМЕР БОРЕТСЯ
ПРОТИВ КОРРУМПИРОВАННЫХ ЧИНОВНИКОВ

 Ярабайкасы, Россия (AP) - Когда 
Эдуард Мочалов пытался привлечь лю-
дей, которые забрали у него крупный ро-
гатый скот и свиней, к ответственности, 
он провел восемь месяцев в тюрьме по 
обвинениям, как он сам объясняет, ко-
торые были состряпаны. Он обратился 
к Владимиру Путину и даже поджег себя 
на Красной площади около Кремля в 
знак протеста, но все еще не мог при-
влечь внимание к своему делу. Так его 

ферма медленно пришла в упадок.
Теперь Эдуард Мочалов нашел но-

вую жизнь в качестве журналиста, объ-
явившего крестовый поход коррупции 
расследованиями в своем родном ре-
гионе, основывающимися на советах от 
недовольных бизнесменов до  государ-
ственных служащих. Невзирая на си-
стему, где закон избирательно исполь-
зуется для защиты сильных мира сего 
и расправы с критикующими, Мочалов 
быстро получил культовый статус - не 
говоря уже о бесконечном гневе мест-
ных чиновников - всей небольшой про-
винции Чувашии.

Примерно раз в месяц, он издает бес-
платную газету под названием «Взятка» 
(Bribe), в которой раскрывает сущность, 
как он называет, «чувашских воров», 
которые пилят бюджет провинции. В 
заголовках, например, можно встретить 
«Семейный бизнес главы Чувашии» или 
«Если никто не был признан виновным, 
это означает, что они уже во власти». 
Газета оказалась настолько популяр-
ной, что с тиражом в 20000 экземпляров 

она имеет бешеный спрос.
Официальная коррупция была широ-

ко распространена в России с царских 
времен, разочарования за это взлетели 
с правлением президента Путина. По 
данным Левада-центра  двадцать де-
вять процентов россиян считают, что 
государственные  служащие заботятся 
только об использовании государствен-
ных средств для собственного обогаще-
ния, более чем в девять раз больше с 
того времени, как Путин пришел к вла-
сти в 2000 году.

Коррупция была главной движущей 
силой беспрецедентной серии массо-
вых протестов против Путина в Москве 
прошлой зимой и весной, и остается 
ключевым моментом сплочения для оп-
позиции. В последнее время Кремль пы-
тается ослабить народный гнев, акценти-
ровав внимание на борьбу с коррупцией, 
которая стоила для нескольких высоко-
поставленных чиновников своих рабочих 
мест.

В Чувашии, нагоняющем тоску сель-
скохозяйственном регионе, в 650 кило-

метрах (400 миль) к востоку от Москвы, 
более известном валенками, Мочалов 
посвящает всю свою энергию кампании 
против коррупции на местах. Это дела-
ет его необычным в России, особенно в 
провинции, где несколько журналистов 
серьезно расследуют преступления 
должностных лиц и помогают тем, кто 
часто сталкивается с насилием и репрес-
сий.

Чувашия является одним из трех бо-
лее коррумпированных регионов России, 
по данным Следственного комитета РФ. 
Чиновники в Чувашии не сразу реагиру-
ют на выступления в газете.

«Если они выдвинут обвинения, ос-
нованные на моих расследованиях, то 
они должны арестовать все чувашское 
правительство», - сказал Мочалов, раз-
глядывая развалившиеся крыши свинар-
ника и разруху вокруг себя.

То, что начиналась как попытка пре-
кратить правовой беспредел против сво-
его хозяйства, стала его всепоглощаю-

Текст статьи: 
MAX SEDDON (AP)
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щей миссией. Высокая стоимость газеты 
- каждый тираж стоит 100000 рублей ($ 
3150) - вынудили Мочалова отказаться 
от своей фермы: он продал весь свой 
скот и оборудование, и сейчас сдает в 
аренду часть зданий.

Остальным не хватает тепла и элек-
троэнергии. Один сарай заполнен гнию-
щими тюками сена - гофрированное же-
лезо крыши сарая насквозь прогнило.

Перемена была драматичной для 
Мочалова, который оставил школу в 16 
лет и сейчас он в свои 38 лет с мозоли-
стыми руками провинциального ферме-
ра с щербатой улыбкой. В свое время 

на предприятии было 150 работников 
из 11 окрестных деревень и процветаю-
щий торговый концерн, занимающийся 
свиноводством, держащим коров, овец и 
лошадей.

По словам Мочалова, семь лет назад 
он не отдал полицейскому взятку. Вскоре 
после этого ворвались в его кабинет воо-
руженные люди и представили докумен-
ты налоговиков, якобы показывающие, 
что Мочалов продал им предприятие. 
Когда он подал жалобу в прокуратуру, то 
она выдвинула обвинения против него  
самого - обвиняя его в незаконном полу-
чении кредита.

Проведя восемь месяцев в тюрьме в 
ожидании суда, Мочалов был выпущен, и 

позже удалось восстановить свое право 
собственности. К тому времени, однако, 
предприятие пришло в упадок.

Мочалов загорелся идеей довести 
рейдеров до ответственности. Сначала 
он попытался через правовой маршрут, 
но безрезультатно. Обращения с призы-
вом о помощи к Путину и правительству 
также были безрезультатны. Потом были 
устроены акции протеста, в том числе 
в 2007 году поджог около Кремля. За-
брошенный офис, где он хранит газеты, 
полно баннеров, оставшихся от демон-
страций, умоляющих прокремлевские 
политические партии «помочь в борьбе с 
коррупцией».

Он надеялся на Дмитрия Медведева, 
который занимал пост президента с 2004 
по 2008 год, когда Путин вынужден был 
уйти в отставку из-за ограничения срока 
- но вскоре был разочарован.

«Он обещал бороться с коррупцией, 
когда он был избран, и я ему поверил!» 
- смеется Мочалов. - «Я никогда не счи-
тал себя оппозиционером. Что-то не то с 
нашей страной. Она страдает от корруп-
ции».

Россия считается одной из самых кор-
румпированных стран в мире. По данным 
Transparency International (Открытй мир 
- «ВЗЯТКА») , индекс коррупции в Рос-
сии по рейтингу -сто сорок третье место 
из 183 стран, наравне с Нигерией и Па-
кистаном.

Мочалов верстает газету в офисе,  
пахнущем несвежим лаком в мастерской 
по ремонту автомашин. Он печатает его 
в соседней провинции, так как ни одна 
типография в Чувашии не берется печа-
тать ее. Он имеет только несколько по-
мощников - журналиста и деревенскую 
женщину, которая помогает фальцевать 
газету, и пишет много статей под псевдо-
нимами.

К его разочарованию, однако, никаких 
обвинений не было подано в отношении 
должностных лиц, отображенных в га-
зете «Взятка». Русские чиновники часто 
закрывают глаза на коррупционные исто-
рии в прессе.

Взятка, тем не менее, поражает 
своей деятельностью в Чувашии, пре-
зидент которой в начале этого года 
предложил создать черный список пе-
чатных средств массовой информации, 
«которые пишут неправду». Несколько 
должностных лиц, упомянутых в газе-
те, подали в суд на него за нанесение 
ущерба своей репутации. В суде Моча-
лов, который говорит, что он не может 
позволить себе адвоката, защищает 
себя, настаивая на производстве суда 

на  его родном чувашском языке.
«Все правительство знает о том, что 

он пишет,» – говорит Алексей Глухов, 
местный активист прав человека. - «Так 
они пытаются заставить его выглядеть 
как сумасшедшим из деревни, который 
поджигает себя. Но у него есть свой, 
своеобразный стиль поступков».

В некотором смысле, Мочалов всег-
да был чем-то вроде исполнителя пер-
форманса. Он начал свою кампанию, 
чтобы получить свою ферму назад, с 
перекрытия шоссе тракторами. Ранее, 
в этом году, он провел 15 суток в тюрь-
ме за бросание яиц в правительствен-
ные здания в знак протеста.

Этот необычный стиль увеличи-
вает число его поклонников далеко и 
широко. В прошлом месяце он гостил 
в Москве, где встретился с Алексеем 
Навальным, одним из главных лиде-
ров оппозиции, который сделал себе 
имя благодаря своим усилиям по разо-
блачению коррупции в правительстве 
и   в государственных компаниях. В со-
общениях, размещенных на Twitter-е, 
Навальный описал Мочалова и его по-
мощника-журналиста как «невероятно 
крутых людей» и «настоящих героев», 
и задавался вопросом, как его еще не 
убили.

Мочалов говорит, что он не боится 
любых возможных репрессий - юри-
дических или иным образом. Недавно 
прокуратура приступила к расследова-
нию, казалось бы, безобидной статьи о 
правовом статусе чувашского языка и 
обвинила в разжигании расовой и меж-
национальной ненависти. Кроме того, 
он отмахивается от угроз физического 
насилия. Россия стоит на 9 месте и яв-
ляется самой опасной страной в мире 
для журналистов, по данным Комитета 
по защите журналистов. После распада 
Советского Союза 53 журналиста были 
убиты.

Более важным для Мочалова, одна-
ко, является неизменная популярность 
газеты. Спрос на нее настолько велик, 
что он рассматривает возможность ее 
продажи, чтобы помочь покрыть расхо-
ды. Например, он при нас сделал вре-
менный ларек на рынке, во второй по-
ловине дня, и он был быстро окружен 
людьми, которые быстро разобрали 
газету.

«Люди хотят знать о коррумпирован-
ных чиновниках во власти», - сказал 
Мочалов, усмехаясь. - «Они хотят знать 
правду».

Перевод с английского 
газеты «ВЗЯТКА».

Начало на 1 стр.
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ЛИДЕР РОССИЙСКОЙ ОППОЗИЦИИ
АЛЕКСЕЙ НАВАЛЬНЫЙ

ВСТРЕТИЛСЯ  С ЭДУАРДОМ МОЧАЛОВЫМ

30 октября 2012 г.  главный редактор 
газеты «Взятка»  Эдуард Мочалов в Мо-
скве  встретился с оппозиционным лиде-
ром Алексеем Навальным. На встрече был 
поднят вопрос  о координации борьбы с 
коррупцией в  разных регионах РФ. Кроме 
того, Навальный обещал оказать медий-
ную поддержку чувашскому изданию. Алек-
сея Навального можно и не представлять, 
он  - блогер, который остро пишет о кор-
румпированных чиновниках и компаниях и 
ведет с ними судебные войны. Правящая 
«Единая Россия» с его легкой руки обза-
велась неприятным прозвищем «партия 
жуликов и воров», и оно к ней прилипло.

Одним из итогов встречи с Алексеем 
Навальным в ближайшее время станет то, 
что газета «Взятка» переходит на новый 
хостинг и  будет доступен по адресу www.
vzyatka.ch На новом сайте будут добав-
ляться новости из Поволжского региона, 
что, скажем, добавит больше информа-
тивности газете, а это переход на новый 
уровень. Здесь мы, как и раньше, можем 
обсуждать о том, как развивать наш про-
ект дальше, куда идти, что подправить, что 
вам нравится, а что - безумно раздражает. 
Я не случайно подчеркнул слово «наш». 
Феномен «Взятки» в том, что это действи-
тельно наша с вами совместная площадка, 
где мы будем решать насущные вопросы, 
связанные с правовым беспределом, кор-
рупцией и взяточничеством. 

«Каримова @aakarimova приводила 
сейчас к нам в Фонд крутейших чуваков 
из Чувашии, издающих там газету «Взят-
ка». Молодцы. Герои настоящие», - так 
прокомментировал встречу с чувашскими 
журналистами Алексей Навальный. Позже 
Каримова призналась, что Мочалов – «со-
вершенно фантастический с журналист-
ской точки зрения персонаж». 

После встречи с известным блогером 
руководитель газеты Эдуард Мочалов  вы-
ступил с лекцией в Высшей школе экономи-
ки, где прошло мероприятие под названием 
«Расследование коррупции в Чувашии»  в 
рамках Проектно-учебной лаборатории ан-
тикоррупционной политики ВШЭ. Помощь 
в организации встречи оказала корреспон-
дент журнала «Коммерсантъ-Деньги» Ана-
стасия Каримова. Лекция транслировалась 
в онлайн режиме в интернет.

Во время лекции Мочалов рассказал о 

своей борьбе против коррупции в Чувашии, 
о преследованиях со стороны местных чи-
новников и об истории газеты «Взятка». Он 
подчеркнул, что разоблачительные факты, 
изложенные на страницах издания, попро-
сту игнорируются чувашскими властями.

Сотрудница журнала «Коммер-
сантъ-Деньги» Анастасия Каримова в 
сентябре этого года,  узнав о «Взятке» от 
известного журналиста Олега Кашина, 
съездила в Чувашию и опубликовала ста-
тью о жизни и борьбе Эдуарда Мочалова 
«В Москву со своей «Взяткой», который на-
чинался со словами «в Чувашии появился 
свой Навальный. Фермер Эдуард Мочалов, 
разорившийся в результате рейдерского 
захвата, издает многотысячным тиражом 
боевой листок — антикоррупционную газе-
ту «Взятка»...» Пользователь Твиттера из 
г. Набережные Челны @avlaznev проком-
ментировал статью словами: «из фермера 
в журналисты - в этом вся Россия...»

Анастасия Каримова  также организова-
ла встречу редакции «Взятки» с депутатом 
Госдумы РФ Ильей Пономаревым, кото-
рый как раз проезжал по Чувашии вместе 
с оппозиционным автопробегом «Белый 
поток», и тот пообещал изданию юридиче-
скую и информационную поддержку.

А 14 ноября 2012 года журналисты Ас-
сошиэйтед Пресс - одного из крупнейших 
международных информационно-новост-
ных агентств мира из США -побывали в го-
стях у. Мочалова. Здесь стоит упомянуть, 
что фотографом был дважды лауреат Пу-
лицеровской премии Александр Земляни-
ченко, корреспондентом -  Макс Седдон.  
21 ноября Ассошиэйтед Пресс  опубли-
ковала  статью «Russian farmer takes on 
corrupt officials», т.е. «Российский фермер 
борется против коррумпированных чинов-
ников» с фоторепортажем. И в тот же день 
о Чувашии  и газете «Взятка» узнала вся 
англоязычная часть интернета - статью 
перепостили (перепечатали) сотни интер-
нет ресурсов. Например, жители Канады 
читали ее под заголовком «Russian farmer 
strikes back at corruption by publishing his 
own newspaper» - «Российский фермер 
борется против коррупции посредством пу-
бликаций в своей газете»... 

Жизнь редакции продолжается.

Сергей ИВАНОВ.

«ВЗЯТКА» и опыт издания газеты 
заинтересовали Алексея Навального

Плодотворная беседа за кружкой чая...

Слева направо:
главный редактор газеты «Взятка» Эдуард Мочалов,

корреспондент журнала «Коммерсантъ-Деньги» 
Анастасия Каримова, преподаватель факультета 

журналистики МГУ им. Ломоносова Екатерина Сивякова

Александр Вади-
мович Земляниченко 

— советский и россий-
ский фотожурналист, 
дважды лауреат Пу-

литцеровской премии 
(1992 и 1997) побывал 

в гостях у Эдуарда 
Мочалова  14 ноября 

2012 года. Снимает для 
агентства Ассошиэй-
тед Пресс (АР) с 1990 
года. С начала 1990-х 

годов — руководитель 
фотослужбы (шеф-фо-

тограф) московского 
бюро этого агентства.

Фотограф 
Кремлёвского пула.
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O TEMPORA! O MORES!

За годы своего правления в Чу-
вашстане «полководец» Николай 
Федоров реально растерял около 
500 тысяч своих сородичей. 

По военным меркам,  фронт. Как 
поступил бы полководец, расте-
рявший фронт, гадать не надо. Но 
Н.Федоров, видимо, в силу отсут-
ствия чести, не застрелится, хотя 
именное оружие имеет, которым, 
говорят, любил щеголять перед 
потенциальными спонсорами сво-

ей  первой президентской гонки 
- банкирами и богатыми предпри-
нимателями на заре своего воз-
вращения в Чувашию главой ре-
спублики. И его, тем более, никто 
не привлечет к ответственности. 

После развала сельского произ-
водства и промышленности Чува-
шии, за какие-то заслуги став ми-
нистром сельского хозяйства РФ, 
теперь Н.Федоров будет торговать 
уже Россией и русской нацией…

Эдуард МОЧАЛОВ, 
учредитель и главный 

редактор газеты «Взятка»

Бэушный презик Чувашии с декабря 
1993 по август 2010 года, нынешний ми-
нистр сельского хозяйства Российской 
Федерации Николай Федоров, нако-
нец-то, опубликовал книгу воспомина-
ний «В ответе навсегда» (Москва, ОЛМА 
Медиа Групп, 2012). Хотя тираж лишь 
в одну тысячу экземпляров свидетель-
ствует о том, что это очередной пиар-ход 
нарцистической натуры, а не широко-
масштабный вклад в развитие полити-
ческой мысли Российской Федерации, 
но, тем не менее, данная публикация со-
держит документальные свидетельства 
на уровне обвинительного заключения 
в адрес самого бэушного презика ЧР Н.
Федорова.

Например,  в самом начале воспо-
минаний, в первом разделе книги, упор 
делается на заслуги Н.Федорова перед 
шовинистическими силами в Кремле. 
Мол, какой я преданный, готовый даже 
предать интересы своего родного на-
рода. Оказывается, это он под угрозой 
«выжечь каленым железом чувашский 
национализм» остановил цивилизован-
ное развитие чувашской нации в конце 
20 века – в начале 21 века. Заметьте: 
Н.Федоров не выступил против крайней 
формы национализма – русского шо-
винизма, который как сорняк расцвел 
в Чувашии, когда на любом углу можно 
услышать «Говори на нормальном язы-
ке!» в ответ на обращение на чувашском 
– кстати, формально, на первом государ-
ственном языке Чувашской Республики, 
согласно Конституции.

Но что Конституция для  молодого и 
прыткого чинуши, облеченного властью, 
который, тем более, в стенах Казанского 
университета прошел «фундаменталь-
ную подготовку студентов-правоведов 
в области классических языков» и ко-
торый, к тому же, «три года находился 
в среде блестящих правоведов и поли-
тологов страны в аспирантуре Институ-
та государства и права Академии наук 
СССР»? Бумажка, да и только! Главное 
– связи, крыша, попадание в струю и 
влиятельный клан.

Печально, но очевидно - для кого-то 
учение в стенах, помнящих Льва Толсто-
го и Владимира Ленина, не пошло впрок. 
Иначе как соотнести вот эти дремучие, 
времен пещерной демократии, выска-
зывания «блестящего правоведа» Н.Фе-
дорова с заложенными в краеугольных 
документах ООН понятиями о равнопра-
вии, праве наций на самоопределение, 
о правах коренных народов? На основе 

чего правительство РФ обеспечило суве-
ренитет Абхазии и Южной Осетии? Или 
что позволительно одним, чувашам не 
впору?

И каким негодованием кипит этот чи-
нуша в адрес своего народа!

«В недрах тогдашнего Верховного 
Совета Чувашии (…)    стала заваривать-
ся крутая каша. Вслед за Татарстаном и 
другими «первопроходцами» была со-
ставлена декларация о государственном 
суверенитете республики (…)  Какой мо-
жет быть государственный суверенитет 
у субъекта федерации, входящего в со-
став единого государства?»

Какая мешанина в голове у «блестя-
щего правоведа», и говорить не надо. То 
он оперирует понятиями «федерация», 
то – «единое государство». Федерация – 
это добровольный союз, как и брак, не 
нравится – развелся. И невдомек ему, 
неучу, что в Соединенных Штатах суве-
ренитет штатов так велик, что за одно и 
то же преступление в одном на электри-
ческий стул сажают, а в другом и за пре-
ступление не считают. Но все это нужно 
именно для сохранения самобытности 
и самостоятельности данного региона, 
и от этого США менее слабым не стала. 
Наоборот, неравноправный брак непро-
чен и является нонсенсом, а господин Н.
Федоров радеет за федерацию, где брак 
должен быть «оформлен» в виде стро-
гого мужа, который бьет и унижает жену. 
Мол, раз бьет, значит - любит.

Между прочим, Коста-Рика отдели-
лась от США… в 1974 году! Но США на 
этот островок войной не пошла… 

Дикость мышления «блестящего пра-
воведа» Н.Федорова  раскрывают и сле-
дующие строки: «Между тем республика 
в этом документе провозглашалась на-
ционально-государственным образова-
нием чувашской нации, обладающим 
«неотъемлемым правом на самоопреде-
ление». 

Во-первых, республика в составе фе-
дерации – уже  национально-государ-
ственное образование чувашской нации, 
созданное на «неотъемлемом праве  на 
самоопределение». И это закреплено в 
Конституции Российской Федерации, ко-
торую, конечно же, даже бывшему мини-
стру юстиции РФ не мешало бы время от 
времени почитывать.

Во-вторых, повторяемся, все эти ин-
ституты и права разработаны и закре-
плены в краеугольных документах ООН 
и других международных организаций, 
которые признал и подписал СССР, пра-
вопреемницей которого является РФ. То, 
что Российская Федерация не подписа-
ла «Декларацию прав коренных наро-
дов», принятую недавно абсолютным 

большинством стран мира, не говорит о 
том, что РФ свободна и вольна в распо-
ряжении с правами и свободами наций 
и народов, испокон веков проживающих 
на своих исторических землях в нашей 
стране. К слову, когда кому-то выгодно, 
руководство РФ пользуется этими права-
ми – например, когда нужно обеспечить 
суверенитет Южной Осетии – основного 
поставщика водочной продукции и где 
все водочные заводы принадлежат мо-
сковским олигархам, а главная улица в 
Цхинвали носит имя Юрия Лужкова.

Многие аналитики утверждают, что 
отказ РФ подписать и ратифицировать 
«Декларацию прав коренных народов» 
продиктовано тоже империалистиче-
скими и олигархическими интересами, 
ведь декларация требует, чтобы все 
подземные и природные естественные 
богатства принадлежали самому на-
роду, испокон веков проживающему на 
этих землях. Признав эту декларацию, 
уже хозяйничанье над тюменьской и 
ханты-мансийской нефтью и газом, над 
якутским золотом и алмазами становит-
ся вне закона. Тогда и огромный уголь-
ный бассейн в районе Тывы и Алтая, 
который готовят к разработке, должен 
служить прежде всего интересам корен-
ных народов, а не тех, кто, провозгласив 
«единую для олигархов Россию», уже 
наложил на все это богатство свою лапу. 
И это никак иначе, чем колониальным 
империализмом, не называется.

И как всегда, свою античувашскую 
деятельность Н.Федоров прикрывает, 
как фиговым листком, спекулятивной за-
ботой о других народах (торговля зеле-
нью в школьные годы на базаре, видно, 
оставила манеры на генетическом уров-
не): «получалось, что сыны и дочери де-
сятков других народов (кроме чувашей, 
значит. – Э.М.), веками проживавших на 
этой земле (в Чувашии, значит. – Э.М.), 
становились как бы гражданами второго 
сорта. И даже действовавшая Консти-
туция Российской Федерации, гаранти-
ровавшая равенство прав граждан вне 
зависимости от их этнической принад-
лежности, не могла их защитить. Ведь 
Декларация категорично устанавливала 
верховенство республиканских законов 
над федеральными».

Про пример законодательной дея-
тельности штатов США повторяться не 
будем. Таких фактов по всему миру пол-
но. Например, Земля Бавария в Федера-
тивную Республику Германия вообще не 
вошла. И что противозаконного и дикого 
узрел юрист Н.Федоров в том, что зако-
ны республики в Чувашии будут в верхо-
венстве? Малюсенькая, по сравнению 
с РФ, Франция вообще содержит мини-

стра по децентрализации, чтобы поболь-
ше ответственности отдать на места. А 
тут Н.Федоров утверждает всерьез, что 
из Кремля виднее.

Самое циничное в словах Н.Федоро-
ва то, что он вообще не вспоминает о 
сынах и дочерях своего родного чуваш-
ского народа, веками проживающих на 
этой земле. Не являются ли они в ны-
нешнем статус-кво «гражданами второго 
сорта»? Защищает ли права и свободы 
чувашей действующая Конституция Рос-
сийской Федерации, гарантирующая ра-
венство прав граждан вне зависимости 
от их этнической принадлежности? Вер-
ховенство федеральных законов почему 
не защищает чувашей?

Почему проработавший 17 лет пре-
зиком Чувашии «блестящий правовед» 
Н.Федоров не открыл ни одного садика, 
ни одной школы, не говоря уже о вузе, 
с родным чувашским языком воспитания 
и образования? Ныне 1,4 миллионный 
чувашский народ не дождался от Н.Фе-
дорова полноценного радио и телекана-
ла на чувашском языке! Или все это не 
входит в перечень прав и свобод чуваш-
ского народа? Редакция газеты «Взятка» 
располагает фактами обращений граж-
дан Чувашского государства по данному 
вопросу в органы власти, которую замы-
кал на самом верху господин Н.Федоров 
– даже не удостаивали ответа!

Или же, повторимся, примеры судеб-
ных тяжб против нашей газеты «Взятка». 
Я, как ответчик или истец, имею право 
воспользоваться в судах своим род-
ным чувашским языком? Я, как учреди-
тель и главный редактор газеты, имею 
право вести свои дела через законного 
представителя? Имеет ли право мой 
представитель вести мои дела в судах 
на своем родном чувашском языке? На 
жалобу моего представителя в Морга-
ушский районный суд ЧР  об ущемлении 
его прав даже ответа не дали!

А теперь вчитайтесь в то, что тво-
рится в судах Чувашской Республики и 
Российской Федерации, которую вы, го-
сподин вшивый юрист,  выстраивали как 
министр юстиции РФ и как презик Чува-
шии, который находился на этом посту 
почти 17 лет: в судах бесцеремонно на-
рушаются наши права вести свои дела 
на своем родном чувашском языке! Об 
этом мы пространно писали не раз и бу-
дем писать еще. Основной состав судей 
Чувашской Республики сформирован 
при вашем правлении, господин Н.Фе-
доров! И, видимо, благодаря вашему 
патронату, даже Верховный суд ЧР без 
зазрения совести утверждает, что пред-

Прод-ие на 5 стр.
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ставитель ответчика в суде – никто! Вот 
до каких высот юридической мысли мы 
дошли с вашей помощью!

Вы – клятвопреступник, «блестящий 
правовед» Н.Федоров, потому что вы 
при вступлении на должность приносили 
присягу    уважать и обеспечивать права 
и свободы человека и гражданина, но вы 
сделали чувашей второсортными граж-
данами в своей республике – в своем 
чувашском государстве! Вы приняли на 
себя обязанность гарантировать соблю-
дение Конституции ЧР – вы ее не обе-
спечили!

А теперь разглагольствуете о каких-то 
дремучих чувашских националистах, ви-
димо, с целью еще более выслужиться 
перед шовинистами в Кремле: 

«Декларацию одобрили подавляю-
щим большинством голосов, растро-
ганные депутаты стоя устроили овацию 
собственному решению.Вряд ли кто-ни-
будь из аплодирующих рядов подумал 
в тот момент, что самым великим наци-
оналистом в истории нашего народа был 
выдающийся просветитель Иван Яков-
левич Яковлев. Вот кто действительно 
жизнь свою отдал на благо чувашского 
народа, дав ему новый алфавит и поло-
жив начало переводу Библии на чуваш-
ский язык».

Тут бы вспомнить «блестящему пра-
воведу» справедливейший закон, кото-
рый недавно приняли в Москве,который 
запретил народам РФ иметь свой алфа-
вит не на основе кириллицы, несмотря 
на то, что в России испокон веков живут 
и те народы, которые имеют свой алфа-
вит не на кириллице… Вспомнить про то, 
что И.Яковлев был лишь инструментом в 
русификаторской системе Н.Ильминско-
го, где процесс запускался начальным 
образованием на родном языке… Про 
то, что в семье И.Яковлева никогда на 
своем родном чувашском не говорили. 
Что на сегодня среди потомков И.Яков-
лева есть и русские, и французы, но ни 
одного чуваша нет… «Чувашский наци-
оналист»!

Конечно, имеет право на существо-
вание мысль, что обрусевание – это 
великое благо для чувашей. Но нам по-
зволительно думать иначе, господин 
«блестящий правовед» Н.Федоров? 
Тем более, глава государственного об-
разования, пусть в составе федерации, 
основанного на международном праве 
чувашского народа, вряд ли должен при-
держиваться такой шовинистической по-
зиции. По-моему, он прежде всего ответ-
ственен за равные права и свободы для 
своего родного народа среди остальных 
народов как внутри федерации, так и во 
всем мире.

Это осознали руководители Татар-
стана, Башкортостана, некоторых других 
национально-государственных образо-
ваний РФ и действовали в интересах 
равноправия своих народов, поэтому 
как-то пренебрежительно относиться 
к Татарстану в кавычках, типа «перво-
проходцы», - не к лицу чувашам. Имена 
Минтимера Шаймиева, Муртазы Рахи-
мова и некоторых других будут вписаны 
золотыми буквами в истории своих на-
родов, а имя Николая Федорова, вполне 
возможно, будет стоять рядом с именем 
Иуды.

И не надо спекулировать Духовным 
завещанием И.Яковлева соплеменни-
кам:«Чтите и любите великий, добрый и 

умный русский народ, таящий в себе не-
исчерпаемые силы ума, сердца и воли. 
Народ этот принял вас в свою семью, 
как братьев, не обидел и не унизил вас. 
Ведомый Провидением к великим, нам 
незримым целям, народ этот да будет 
руководителем и вашего развития: идите 
за ним и верьте в него (…) Народ этот не 
обидел вас в прошлом, он не обидит вас 
и в будущем (…) Верьте в Россию, люби-
те ее, и она будет вам матерью».

Мы, которые чтим и бережем свой 
родной чувашский язык и отстаиваем 
свои национальные права и свободы, 
не меньше вас, господин Н.Федоров, а 
может даже больше вас любим и ува-
жаем и русских, и русский язык, и рус-

скую культуру, и нашу общую большую 
Родину. И от многих русских встречаем 
такое же отношение к нам. Больше того 
–большинство русских переживает за 
такое трагическое положение чувашей, 
они ратуют за нашу самобытность, наци-
ональные особенности. И со своим ман-
куртизмом и национальным нигилизмом 
вы вряд ли сами дождетесь уважения от 
этих настоящих русских: единожды пре-
дав свой родной чувашский язык, вы при 
первом удобном случае можете предать 
и русский язык, когда вам это станет вы-
годно, хотя сегодня выступаете в роли 
радетеля за русский язык. 

Поэтому не надо из И.Яковлева со-
творять дешевую иконку. Конечно, это 
круто для 21-го века: «Ведомый Прови-
дением… к нам незримым целям… да бу-
дет руководителем…»  Мне, например, к 
незримым целям шагать не хочется. Тем 
более, под чьим-то руководством. Жаль, 
Н.Федоров, видимо, знаком с наследием 
И.Яковлева не в полном объеме. У него 
есть и другие, более конкретные настав-
ления о том, что сохранение и развитие 
своей нации, чувашского языка и куль-
туры не есть предательство интересов 
русского народа. Как оно созвучно с 
сегодняшним днем! Сила и мощь  Рос-
сийской Федерации именно в равно-
правии народов, все остальное – от 
лукавого и ведет к развалу этой боль-
шой и богатой страны.

В порыве мистического экстаза, кои-
ми богат наш «блестящий правовед» Н.
Федоров (то на базар в женском парике, 
но в окружении видеокамер, то во время 
утренней пробежки в лесу пожар тушит, 
конечно, со случайно валяющейся лопа-

той и в окружении видеокамер, то на пу-
блике дискотеку устраивает, хотя повод, 
вроде бы, не дискотечный при открытии 
памятника содружеству религий, и, не 
дай бог, кривляния для некоторых рели-
гий, вполне возможно, могут считаться 
даже оскорбительными, и т.д.), впадает, 
видимо, то ли в транс, то ли в старческий 
маразм. От того, сколько ни произнеси 
слово «Халва», во рту слаще не станет. 
Делом чести главы республики и высо-
копоставленного чиновника российско-
го масштаба, по-моему, является не то, 
чтобы, как попугай, талдычить данное 
духовное завещание, ласкающее слух 
только шовинистов, а то, чтобы реаль-
но защитить свой народ, чтобы его ни-

кто не посмел обидеть и унизить. Чтобы 
Федерация стала настоящей матерью 
для чувашей, а не мачехой. Это, одна-
ко, требует гораздо большего духовного 
напряжения чинуши, чем откровенное 
лизоблюдство. 

Какую параноидальную ущербность 
надо иметь в душе, чтобы написать та-
кое? «Вскоре депутаты приняли закон 
о языках. Дабы не слишком беспокоить 
общественность, предусматривалась 
десятилетняя процедура его вступления 
в силу. Кому-то показалось, что этого 
времени вполне достаточно, чтобы жите-
ли республики в добровольно-принуди-
тельном порядке освоили и чувашскую 
речь, и чувашскую письменность. А если 
кто-то окажется чересчур бестолковым, 
то это его проблемы. Целеустремленные 
депутаты не забыли подпереть этот дис-
криминационный закон государственной 
Программой по его реализации. Ну и ка-
кой же механизм для воплощения свет-
лой мечты в жизнь предусматривался?

Само собой, в Программе указыва-
лось, что «на территории республики 
приоритетное внимание уделяется рас-
ширению функций чувашского языка 
как языка коренной части населения». 
Как следствие, разрабатывались переч-
ни должностей и профессий работников 
государственных, общественных, право-
охранительных органов, предприятий, 
учреждений и организаций здравоохра-
нения, торговли и бытового обслужива-
ния, народного образования и культуры, 
связи и транспорта, коммунального хо-
зяйства и других сфер, в обязанности 
которых входит общение с гражданами 
или ведение делопроизводства. Для 

этих работников различных профессий и 
должностей готовились квалификацион-
ные языковые требования. И при мест-
ных органах власти предусматривалось 
создать комиссии по реализации требо-
ваний закона.

Уже к 1993 году все эти списки, переч-
ни, обязательные языковые минимумы 
должны были быть подготовлены мини-
стерствами труда, образования, юсти-
ции и другими ведомствами.

Государственная программа по реа-
лизации закона о языках чем-то напоми-
нала план по построению коммунизма в 
отдельно взятой стране, но только не за 
двадцать, а за десять лет. В ней также 
был прописан буквально каждый шаг. В 
частности, указывалось, что для повсе-
местного использования следует отпеча-
тать на чувашском языке бланки, формы, 
анкеты, квитанции, указатели. Также упо-
минались вывески, рекламные надписи, 
афиши, плакаты, буклеты… Намечалось 
строго контролировать использование 
чувашского языка в названиях товарной 
продукции. Предписывалось делопроиз-
водство на чувашском языке не только в 
органах государственной власти, но и в 
коммерческих структурах. В законе ука-
зывалось, что в штатных расписаниях 
следует предусмотреть должности пере-
водчиков. При этом предусматривались 
и меры поощрения. Лицам, владеющим 
обоими государственными языками, 
предписывалось платить дополнитель-
ное денежное содержание.

Неужели депутаты, одобрившие этот 
документ, не понимали, к каким послед-
ствиям он может привести?»

А теперь настала наша очередь за-
давать риторические вопросы: неужели 
этот хваленный «государственный дея-
тель» Н.Федоров не понимает, к каким 
последствиям приведет и уже привело 
именно отсутствие всего вышеназванно-
го, отсутствие равноправия, отсутствие 
соблюдения прав и свобод для некото-
рых категорий граждан именно по этни-
ческому признаку?

Получается, 17 лет во главе Чуваш-
ской Республики стоял чувашененавист-
ник, противник равноправия народов, 
человек, не понимающий основные по-
нятия прав и свобод!

И предатель интересов своего народа 
Н.Федоров добился невиданного доселе 
успеха: имевшие в начале 1990-х  годов 
численность в 1 миллион 842 тысячи 
300 человек, чуваши сократились до 1 
миллиона 435 тысяч 872 человек к 2010 
году. Минус 406 тысяч 428 человек! И это 
можно полностью отнести к  результатам 
правления Н.Федорова в Чувашской Ре-
спублике, где он верховодил с декабря 
1993 года по август 2010 года.

Для сравнения: в Великой Отече-
ственной войне 1941-45 годов погибло 
более 106 тысяч из более 208 тысяч мо-
билизованных в Чувашской Республике. 
Современный менеджер Н.Федоров ока-
зался более «эффективным» по сравне-
нию с мясниками старой закалки И.Ста-
линым и Г.Жуковым.

Вот лишь некоторые заметки на по-
лях мемуаров «блестящего правоведа» 
Н.Федорова. 

А о других «достижениях» 17-летне-
го  безраздельного правления Н.Федо-
рова в Чувашской Республике мы уже 
пишем четвертый год на страницах на-
шей газеты «Взятка».  Конца и края не 
видать прошлым и нынешним фактам 
коррупции и правового беспредела.
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НАЛОГОВЫЙ БАРДАК
ИЛИ

МЫТАРСТВА ИЗ-ЗА МЕСТИ МЫТАРЯ
Народный юмор давно вывел  

суть национальной системы налого-
обложения: имущество, оставшееся у 
субъекта после уплаты всех налогов, 
считается укрытым от налогообложе-
ния и подлежит изъятию.

Это высказывание касается и  нашей 
истории. В № 4 (43) 2012 г. и в  8(32) 2011 
г. были опубликованы в газете «Взятка» 
статьи «Моя налоговая меня… не бе-
режет». Невеселая история о том, как 
исправный налогоплательщик подверг-
ся унизительному доначислению нало-
гов, пеней и штрафов на сумму в 3.5 
миллиона рублей», «Achtung! Служба 
налоговая: кто не спрятался – я не вино-
ват». Ниже человеческого достоинства 
сдаться на милость несправедливости, 
если даже она в мантии судьи или в мун-
дире налоговика», «Налогово-судебный 
беспредел» и в газете Коммерсантъ (Че-
боксары), №112 (4894) от 22.06.2012 в 
статье «Предприниматель пожаловался 
на бездействие налоговой службы».

В них была  рассказана довольно 
драматическая  и поучительная исто-
рия,  приключившаяся с чебоксарским 
предпринимателем Валерием Иванови-
чем Кожановым, человеком известным 
и в Чебоксарах, и в родном Моргауш-
ском районе – он депутат районного Со-
брания депутатов 3-х созывов подряд.  
Плохого человека так не выбирают, зна-
чит, он заслужил доверие простого на-
рода. История о негативном опыте вза-
имодействия с сотрудниками налоговых 
инспекций никого не оставит равнодуш-
ным. 

 Казалось бы, местным властям надо 
сдувать пылинки с предпринимателей, 
которые создают рабочие места. Тем 
более что об этом в своих выступлени-
ях постоянно говорят на самом высоком 
уровне. Но в Чувашии на мелкий и сред-
ний бизнес совсем другие виды.

В 2009 году В.И.Кожанов закрыл 
предпринимательскую деятельность, 
налоговая инспекция провела выездную 

проверку за 5 лет и вернула переплату 
около 60 тысяч рублей денег. Через год 
у предпринимателя были переезды и 
другие нюансы жизни. 

И тогда обладающего определенны-
ми полномочиями заместителя руково-
дителя налоговой инспекции Чебоксар 
Светлану Васильеву, с которой Валерий 
Иванович был хорошо знаком и даже 
дружил (на каждый ее день рождения 
дарил букет цветов и конфеты), осени-
ло: самый удобный момент для выезд-
ной проверки! А удобным моментом 
стал пожар 24 октября 2009 года в хо-
зяйстве предпринимателя, где сгорело 
большинство документов предпринима-
теля, связанных с бизнесом.

 Васильева полностью владела ин-
формацией о несчастном случае Кожа-
нова (поскольку супруга Кожанова Л. Ф. 

работала с ней) и занимала должность, 
позволяющую сделать гадость предпри-
нимателю. 

И мытарства Валерия Кожанова на-
чинаются с этого момента. Как вспоми-
нает Валерий Кожанов, после закрытия  
предпринимательства его пригласила 
вышеназванный заместитель руководи-
теля налоговой инспекции Васильева, 
которая ныне работает в Управлении 
Федерального казначейства по Чуваш-
ской Республике, где они и разругались 
вдрызг. Суть спора мы называть не бу-
дем. Есть древняя мудрость: если неиз-
вестно, о чем идет речь, то речь идет о 
деньгах.  

Кстати, по каким статьям чаще всего 
заводят дела в отношении сотрудников 
налоговых органов? Правильно, по 290-
й - «Получение взятки». Немногим по 
популярности уступают ей «Мошенни-
чество» и «Присвоение или растрата» 
(ст. 159 и 160 Уголовного кодекса РФ). 
Есть среди фискалов несчастливцы, 
которых угораздило попасть в тюрьму 
за превышение должностных полномо-
чий, халатность, подделку документов 
или служебный подлог – статьи УК 286, 
293, 327 и 292 соответственно. Из этого 
можно было бы сделать вывод, что все 
преступления налоговиков вполне пред-
сказуемы и направлены исключительно 
на личное обогащение за чужой счет.

Светлана Васильева вызывает к 
себе в кабинет сотрудников ФНС по го-
роду Чебоксары Софронову Н.В., Заки-
рову Ф.В и  Баскакову Т.В. и дает зада-
ние организовать выездную проверку в 
отношении предпринимателя Кожанова. 
Через 6 месяцев после пожара в хозяй-
стве предпринимателя, в марте 2010 
года начинается проверка, о ходе про-
верки предприниматель не знал! В мае 
месяце составляются акты в количестве 
6 штук в один присест, которую подпи-
сал сотрудник МВД ЧР Павел Иванов, 
хороший друг проверяющих. Заметим, 
у Светланы Васильевой муж также ра-

ботает в структу-
ре МВД.  Кстати, 
на одном из актов 
имеется исправле-
ние с 23 мая на 21 
мая 2010.  Ведь 23 
мая это выходной 
день и какой дурак, 
в такой день, по-
прется проверять 

какого-то предпринимателя?
Между прочим, руководителя УФК по 

ЧР Ананьеву О.Н. личность своего ра-
ботника Васильевой должна заинтере-
совать.

Проверка в отношении Кожанова 
идет, но ни один контрагент - СХПК-плем-
завод «Свобода», ФГУП «Ударник» и др. 
- с кем работал предприниматель, не 
видел налогового инспектора из города 
Чебоксары и не получал требования! 
Все равно составляется акт проверки 
и выносится решение о привлечении  и 
взыскании с предпринимателя Кожано-
ва Валерия 3,5 миллионов рублей не 
выходя из кабинета. Наверное, думали 
и были уверены, что документы Кожано-
ва съела корова, т.е сгорели. В процессе 
проверки предприниматель не смог пре-
доставить документы, т.к. тоже  думал, 

что документы были уничтожены огнем. 
Но, вскоре, в ноябре 2010 года, когда он 
переобувал машину с летней резины на 
зимнюю,  документы  с 2007 года обна-
ружились  в гараже. К счастью, сгорев-
шими были документы с 2004 года по 
2006 год.

Обнаруженные документы предпри-
ниматель отнес начальнику налоговой 
инспекции по г. Чебоксары Афанасье-
вой З.А. и объяснил, что документы на-
шлись. Она посоветовала обратиться в 
управление ФНС  по ЧР. 

Кожанов Валерий написал заявле-
ние в УФНС по ЧР о пересмотре дела и 
обеспечительных мерах, и вместе с от-
рицательным ответом получил повестку 
в суд.

Как мы уже упомянули в ранних пу-
бликациях, на первое судебное засе-
дание предприниматель Кожанов В.И. 
принес 2 спортивные сумки документов, 
а представители ИФНС пришли только 
с копией своего решения. Наверное, по-
считали, что  предприниматель ничего 
не может предоставить для своей защи-
ты. (Предприниматель пришел без ад-
воката и не написал отзыв. А судебные 
процессы имеют свои нюансы, и без ад-
воката здесь нельзя ступать и шага).

Судья Московского районного суда 
Чебоксар О.Ф.Мамуткина не удер-
жалась от язвительного замечания в 
адрес налоговиков по данному поводу, 
что, скорее всего, задним числом мож-
но расшифровать даже так: мол, я, су-
дья, тут должна вас выгораживать, а вы 
сами, налоговики, ничего не чешетесь, 
все надеетесь только на суды:

- А что у вас на руках только несколь-
ко листочков бумаги? Одно решение. 
Смотрите, вон Кожанов В.И. к суду как 
подготовился – принес весь пакет доку-
ментов за 5 лет работы! Книги продаж и 
покупок за 5 лет, все декларации…

Было это где-то в начале декабря 
2010 года. Из-за отсутствия надлежа-
щих документов у налоговиков суд пе-
ренесли на 22 декабря…

Предприниматель В.И.Кожанов, как 
и многие добропорядочные граждане, 
впервые попадающие на скамью под-
судимых, понадеялся на беспристраст-
ность и квалификацию суда. Зря.

Судья Московского районного суда 
Чебоксар О.Ф.Мамуткина 22 декабря 
2010 года документы из 2 спортивных 
сумок предпринимателя просмотрела 
только частично – 4 тома из 7 томов(!!!), 
возможно, их тоже ради проформы. Она 
с заказной решительностью взыскала с 
Кожанова В.И. налоги, пени, штрафы в 
размере всего 3,5 миллиона с копейка-
ми рублей.

После суда Кожанов Валерий встре-
тился с А.Дергачевым как депутат Мор-
гаушского районного собрания депута-
тов, и главный налоговик дал указание  
юридическому отделу разобраться в 
сложившейся ситуации.  

Документы изучались месяц и го-
сподин Наумов А.Н., работник юриди-
ческого отдела,   сказал, что документы 
– книга покупок и продаж, отчетность, 
банковские документы и т.д. -  в поряд-
ке и предприниматель  ничего не дол-
жен государству и посоветовал подать 
новую декларацию в ИФНС по городу 
Чебоксары.  3 мая 2011 года Кожанов, 
воспользовавшись своим правом, пред-
ставил все документы для дальнейшего 
изучения и проверки. В ходе 5-месячной 
проверки выявлено,  что доходы и рас-
ходы по данным плательщика и по дан-
ным проверки идентичны.

22 сентября 2011 года по решению 
№1504 о привлечении к налоговой от-
ветственности предпринимателя  Ко-
жанова В.И.  за совершение налогового 
правонарушения ИФНС по г.Чебоксары 
отказано.  Отказ подписан замначаль-
ником инспекции, советником государ-
ственной гражданской  службы РФ Н.Ф. 
Демидовой. 

На основании  этого решения №1504  
Кожанов подает заявление в суд по 

Предприниматель Валерий Кожанов и отец Федор
в селе Ильинка Моргаушского района на месте 

строительства  церкви Св. Ильи пророка.

Валерий Иванович Кожанов - заслуженный ра-
ботник физической культуры и спорта Чувашской Ре-
спублики (2000г.).  Его фамилия вписана в Чувашскую 
спортивную энциклопедию, в энциклопедию Моргауш-
ского района, в книгу «Лучшие люди Поволжья». В на-
стоящее время  с 2008 года строит церковь  Св. Ильи 
пророка в селе Ильинка Моргаушского района.

Прод-ие на 7 стр.
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НАЛОГОВЫЙ БАРДАК
МЫТАРСТВА ИЗ-ЗА МЕСТИ МЫТАРЯ

вновь возникшим обстоятельствам.
12 декабря  2011 года Московский 

районный суд г. Чебоксары ЧР,  опять же 
под председательством судьи Мамут-
киной О.Ф.,  рассмотрев в открытом су-
дебном заседании заявление Кожанова 
В.И. о пересмотре решения Московско-
го районного  суда г. Чебоксары ЧР от 
22 декабря 2010 по вновь  открывшимся 
обстоятельствам, установил, что в удов-
летворении заявления предпринимате-
ля о пересмотре первого решения по 
гражданскому иску ИФНС России по ЧР 
о взыскании задолженности, налогам, 
пеням и штрафам отказать. 

Абсурдность отказа видна из опре-
деления вынесенного Мамуткиной, где 
она упоминает статью 392 ГПК РФ и 
перечисляет перечень оснований для 
пересмотра судебных постановлений, 
вступивших в законную силу (по вновь 
открывшимся или новым обстоятель-
ствам), где перечисляет:

- имеют ли место те самые вновь от-
крывшиеся  обстоятельства;

- действительно ли  эти факты имеют 
существенное значение для дела;

-имеются ли доказательства, под-
тверждающие вновь открывшиеся об-
стоятельства

и выносит ОТКАЗ!  А ведь предпри-
ниматель В.Кожанов подает заявление 
именно о пересмотре решения  по вновь 
открывшимся обстоятельствам и с дока-
зательной базой.  Разве решение №1504 
от 22 сентября 2011 года об отказе при-
влечения к налоговой ответственности 
предпринимателя  Кожанова В.И.  за со-
вершение налогового правонарушения, 
где предприниматель ничего не должен 
государству,  не вновь открывшееся об-
стоятельство?!

 По мнению предпринимателя Вале-
рия Кожанова, судья Мамуткина сама 
нарушает существующее законодатель-
ство.

ИЛИ

Судебные тяжбы тянутся по сей 
день!  И для всех урок - показательный 
пример работы чувашских судов по делу 
Кожанова В.И. 

Суд рассмотрел только  4 тома из 7! 
И налоговая служба ссылается именно 
на решение судьи Московского районно-
го суда Чебоксар О. Ф. Мамуткиной.  А 
в неизученных судом томах  отраже-
ны были расходы предпринимателя!  
Подчеркиваем. Суд первой инстан-
ции умышленно или по разгильдяй-
ству изучил всего 4 (четыре!) тома из 
7 (семи!) томов представленных до-
кументов, в последних 3-х томах как 
раз были отражены расходы! Судья 
Мамуткина вынесла решение, потвор-
ствующее, как уже знаем, использовав-
шую для личной мести свое служебное 
положение, вожделенное желание ныне 
экс-налоговика Светланы Васильевой. И 
суды вышестоящей инспекции, надзор-
ная, кассация принимают сторону  суда 
первой инстанции. И сейчас,  каждый из 
них боится брать на себя ответствен-
ность и принять правильное решение, 
не ссылаясь на решение Московского 
районного суда Чувашии. А может здесь 
и запрятан корень зла? То тогда вопрос 
надо рассматривать в ином ракурсе и 
расставляя точки над i сказать, что в 
судах мы правды не найдем. Ворон во-
рону глаз не выклюет - внутри судебной 
системы махровая коррупция между 
инстанциями и ведомственная круговая 
порука. Иными словами? судьи  откры-
то демонстрируют свою корпоративную 
ведомственную защиту. Резюмируя? 
подчеркнем, что российская судебная 
система своей деятельностью наносит 
колоссальный вред престижу нашей 
страны. Дискредитирует все заявления 
о защите прав граждан и соблюдения 
законности в стране. И правовой бес-
предел в стране обусловлен произво-
лом судей и их безнаказанностью.

И добавим к этому факту, что  были 
задействованы силы Управления по 

борьбе с экономическими преступле-
ниями. ИФНС направило заявление в 
эту службу. И это -  следствие ссоры с 
налоговиком.  Здесь завидное усердие 
показали сотрудники налоговой службы, 
например,  юрист Татанова. Сотрудники 
УБЭП направили запросы к контраген-
там, с которыми работал предпринима-
тель Кожанов и поставлял ГСМ. В УБЭП 
уже подготовили несколько томов дела 
по предпринимателю по документам, 
предоставленным налоговой службой.  
УБЭП и следственный комитет ЧР разо-
брались и пришли к выводу об отказе в 
возбуждении уголовного дела.

И хочется спросить начальника ин-
спекции ФНС России по г. Чебоксары 
Афанасьеву Зинаиду Александровну. 
Почему в ее ведомстве такой бардак и 
почему кошмарят предпринимателей? 
И из-за чего она получила на свой про-
фессиональный праздник 21 ноября 
2009 года  – День налоговых органов 
России – знак «Отличник ФНС России»?

Итак, какое из двух решений ИФНС 
по результатам проверки предпринима-
тельской деятельности бывшего сейчас 
чебоксарского предпринимателя Кожа-
нова одних и тех же документов должно 
подлежать исполнению? 

Как писала Коммерсантъ (Чебок-
сары) в статье «Предприниматель по-
жаловался на бездействие налоговой 
службы», Зинаида Афанасьева, руково-
дитель ИФНС по Чебоксарам сослалась 
на то, что органу «не предоставлено 
право вносить изменения в ранее при-
нятые им решения».

 Как видим, дело не стоит и выеден-
ного яйца, но длится  какое уж время. И 
здесь мы наблюдаем механизм работы 
юридического отдела управления ФНС 
России по городу Чебоксары. Здесь сто-
ит упомянуть юриста Татанову Н.В., уча-
ствующую в этом деле. Безграмотными 
юристов налоговой службы вряд-ли на-
зовешь, то тогда напрашивается другой 
вывод – они выполняют прихоть своего 

руководства, т.е. налоговая выкручива-
ет руки предпринимателям, обирает их 
до нитки, а не угодивших чем-то (напри-
мер, не удовлетворил взяткой или попал 
в опалу, не угодил) уничтожает любыми 
доступными им методами. А если это 
некомпетентность Татановой Н.В., то 
зачем нужен такой работник на такой 
ответственной службе?   Но, не будем 
ерничать, и скажем, что юридическо-
му отделу налоговой службы не стоит 
прикрываться ошибочным решением 
Московского суда г.Чебоксары и набрав 
смелости,  открыто сказать своему руко-
водству, что ИФНС в отношении пред-
принимателя Кожанова В.И. не прав.

Происходящее смело можно назвать 
абсурдом и налоговым беспределом.  
И на этом фоне блекнут высокопарные 
тезисы о государственной поддержке 
предпринимательства, а также о соз-
дании экономических и правовых усло-
вий, стимулов для развития бизнеса. И 
совершенно очевидно, что в налоговой 
службе Чувашии нужно срочно наво-
дить порядок. 

Насчет бардака скажем еще и то, 
что в деле Кожанова, рассматриваемом 
в Московском районном суде г. Чебок-
сары, оказались подшиты чужие доку-
менты - копии свидетельств о рождении 
абсолютно чужого в этом деле челове-
ка.  Куда смотрела судья Мамуткина и 
почему такой бардак с документами, ко-
торые решают судьбу человека?

И резюмируя вышесказанное, мы 
предупреждаем предпринимателей, что 
на месте Кожанова В.И. может оказать-
ся любой из них. Предприниматель Ко-
жанов В.И. просит всех столкнувшихся с 
беспределом налоговой службы  звонить 
ему на сотовый номер – 89276675656 – 
для объединения и дальнейшей борьбы 
с беспределом, с обнародованием фак-
тов в сети Интернет и в прессе.

Анатолий ВАСИЛЬЕВ.

Начало на 6 стр.
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27 октября 2012 года в Чебоксарах 
на площади Республики у памятника 
В.Ленину состоялся митинг в поддерж-
ку борьбы с коррупцией, экстремизмом 
и за права чувашского народа.

На митинге выступили депутат сель-
ского поселения, координатор ЛДПР 
в Моргаушском районе ЧР Владимир 
ЯМАНГЕЕВ, правозащитница Степани-
да ЖИТОВА, лауреат премии В.Митты, 
чувашский писатель Евгений ТУРХАН 
(Татарстан), активист чувашского мо-
лодежного движения Илья АЛЕКСЕЕВ, 
председатель Союза татарской моло-
дежи «Азатлык» Наиль НАБИУЛЛИН 
(Татарстан), представители партии 
Воля Любовь МАРИНИЧЕВА и Ольга 
ДУБИНИНА, ветеран Сергей ЗЛОБИН, 
чувашская поэтесса Клавдия ВИШНЕВ-
СКАЯ, учредитель и главный редактор 
газеты «Взятка» Эдуард МОЧАЛОВ.

Отметим, что в тот же день, а так-
же накануне, 26 октября, проходили 
праздничные мероприятия по случаю 
20-летия Чувашского национального 
конгресса - официальной организации, 
созданной для защиты прав чувашей. 
И поэтому «конгрессмены» предпочли 
смотреть в уюте и в тепле «Х\р с=ри» 
- национальный театрализованный 
праздник, а не выступать за права на-

ДЛЯ ВЛАСТЬ ИМУЩИХ ТРЕБОВАНИЕ РАВНОПРАВИЯ 
ДЛЯ ЧУВАШСКОГО ЯЗЫКА – ЭКСТРЕМИЗМ!

рода на митинге. «Х\р с=ри» это все 
же «Хěр сăри» (девичье пиво), так пи-
шется правильно. А не как иначе, и не 
как представило программу на своем 
сайте минкультуры Чувашии с крако-
зябрами. Национальный конгресс был 
своеобразно поздравлен газетой «Взят-
ка» свежим вышедшим номером, и там 
также затрагивается вопрос, касающий-
ся этих самих кракозябр. А «Х\р с=ри» 
- это уже издевательство над государ-
ственным языком со стороны министер-
ства бескультурья. Экстремизм, однако!

Укор проигнорировавшим данное 
мероприятие чувашским «конгрес-
сменам» - на митинге присутствова-
ли члены Союза татарской молодежи 
«Азатлык». Молодцы! Председатель 
СТМ «Азатлык» Наиль Набиуллин в 
своем выступлении выразил солидар-
ность и поддержку чувашскому народу 
в деле сохранения чувашского языка! 
А также назвал причины нынешнего 
бедственного положения чувашского, 
татарского и других языков в России. 
Самой главной причиной тому «являет-
ся имперско-шовинистическая полити-
ка ассимиляции и русификации нерус-
ских народов, проводимых московским 
Кремлем», - заявил Набиуллин.

Максим БЕЗФАМИЛЬНЫЙ.

ИСКРЕННЯЯ ПРИЗНАТЕЛЬНОСТЬ
Редакция газеты «Взятка», которая принимала самое деятельное участие в подго-

товке и проведении данной публичной акции по животрепещущим вопросам сегодняш-
него дня, выражает свою искреннюю признательность нашим добрым соседям - пред-
ставителям Татарстана, которые откликнулись на наше мероприятие и, в отличие от 
чувашских «конгрессменов», предпочтивших уютный театральный зал  с вымершим 
нафталинным обрядом на сцене, который не способен вдохновить уже никого, даже 
бабушек, несмотря на довольно неуютную погоду, приняли самое активное участие в 
митинге. В единстве народов - наша сила! За вашу и нашу свободу!
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ШУПАШКАРТА 2012 ÇУЛХИ ЮПАН 27-МĔШĔНЧЕ 
ИРТНĔ МИТИНГ ЙЫШĂНĂВĔСЕМ

Раççей Федерацийĕн правă 
сыхлавĕн тытăмĕсен Чăваш пат-
шалăхĕнчи уйрăмĕсем чăвашсем тăван 
чĕлхепе вырăспа тан усă курассин 
ыйтăвĕсене çĕкленĕ статьяшăн «Сĕ-
тев/Взятка» хаçата тата унта ĕçлекен 
Э.В.Мочалова тага И.А.Иванова пуçи-
ле енĕпе экстремизмшăн айăпланине 
сивлесси çинчен

Раççей Федерацийĕнче пурăнакан 
чăвашсем хăйсен тăван чĕлхипе вырăс 
хăйĕн тăван чĕлхипе усă курнипе тан усă 
кураймаççĕ. Çакă Федерациллĕ Раççейĕн 
Тĕп саккунне (Конституцине) пăсни пу-
лать.

Чăваш Республикин Тĕп саккунĕн-
че (Конституцийĕнче) патшалăх чĕлхин 
вăйне икĕ чĕлхене - чăваш тата вырăс 
чĕлхисене панă пулин те, чăваш чĕлхин 
танмарлăхĕ Чăваш патшалăхĕнче те пуç 
пулса тăрать.

Чăваш хăйне вырăспа пĕртан пулма 
ыйтни - влаçшăн экстремизм! Раççей Фе-
дерацийĕн правă сыхлавĕн тытăмĕсен 
Чăваш патшалăхĕнчи уйрăмĕсем чăваш-
сем тăван чĕлхепе вырăспа тан усă ку-
рассин ыйтăвĕсене çĕкленĕ статьяшăн 
«Сĕтев/Взятка» хаçата тата унта ĕçлекен 
Э.В.Мочалова тата И.А.Иванова пуçиле 
енĕпе экстремизмшăн айăплаççĕ. Чăваш 
Республикипе ĕçлекен аслă тÿрев асăннă 
статьяна «экстремистла материал» тесе 
йышăннă, пăрахăçлав (кассаци) çăхавне 
пăхса тухмасăрах тавăрса панă. Чăваш 
Республикипе ĕçлекен йĕрлев тытăмĕсем 
«Сĕтев/Взятка» хаçатра ĕçлекенсене 
хирĕç пуçиле ĕçĕ пуçарнă. Ку вăл Чăваш 
патшалăхĕнчи пур влаç юппишĕн те хăй-
сене çивĕч питлекен «Сĕтев/Взятка» 
хаçата тавăру саманчĕ пулса тăрать. Тĕп 
тĕллев паллă - оппозици хаçатне хупса 
хурасси, унта ĕçлекенсене айăпласси, 
тĕрмене хупасси, май килсен - пуçĕпех 
пĕтерсе хурасси, çапла вара чăвашсен 
прависемшĕн кĕрешме хăтланакансене 
сехĕрлентересси, чăваш наци юхăмне пу-
тарса хурасси.

Митинг çапла ЙЫШĂНАТЬ:
1.Чăваш Республикипе ĕçлекен аслă 

тÿрев «Сĕтев/Взятка» хаçатра пичетлен-
нĕ чăвашсем тăван чĕлхепе вырăспа тан 
усă курассин ыйтăвĕсене çĕкленĕ «По-
кажи мне свой язык, и я скажу - кто ты» 
статьяна «экстремистла материал» тесе 
йышăннине сивлес.

2.Раççей Федерацийĕн правă 
сыхлавĕн тытăмĕсен Чăваш патшалăхĕн-
чи уйрăмĕсем чăвашсем тăван чĕлхепе 
вырăспа тан усă курассин ыйтăвĕсе-
не çĕкленĕ статьяшăн «Сĕтев/Взятка» 
хаçата тата унта ĕçлекен Э.В.Мочалова 
тата И.А.Иванова пуçиле енĕпе экстре-
мизмшăн айăпланине сивлес.

3. «Сĕтев/Взятка» хаçатра пичетленнĕ 
чăвашсем тăван чĕлхепе вырăспа тан усă 
курассин ыйтăвĕсене çĕкленĕ «Покажи 
мне свой язык, и я скажу - кто ты» статья-
ри шухăшсене пĕтĕмпех ырлас.

4.Чăваш патшалăхĕн Элтеперĕнчен 
М.В.Игнатьевран, Чăваш Республикин 
Патшалăх Канашĕнчен тата Правитель-
ствăран «Сĕтев/Взятка» хаçатра пичет-
леннĕ чăвашсем тăван чĕлхепе вырăспа 
тан усă курассин ыйтăвĕсене çĕкленĕ 
«Покажи мне свой язык, и я скажу - кто 
ты» статья пирки хăй хаклавне уççăн пĕл-
терме ыйтас.

5.Чăваш патшалăхĕн Элтеперĕнчен 
М.В.Игнатьевран, Чăваш Республикин 
Патшалăх Канашĕнчен тата Правитель-
ствăран асăннă влаç тытăмĕсен, вырăн-
ти хăйьертÿлĕх тытăмĕсен, Раççей Фе-
дерацийĕн права сыхлавĕн тытăмĕсен 
Чăваш патшалăхĕнчи уйрăмĕсен тата 

чăваш наци интеллигенцийĕн тата наци 
юхăмĕн, çавăн пекех наци-культура авто-
номийĕсен элчисен анлă йышне явăçтар-
са «Сĕтев/Взятка» хаçатра пичетленнĕ 
чăвашсем тăван чĕлхепе вырăспа тан усă 
курассин ыйтăвĕсене çĕкленĕ «Покажи 
мне свой язык, и я скажу - кто ты» ста-
тьяра хускатнă ыйтусене тата чăваш наци 
прависене тивĕçтерессипе çыхăннă ытти 
çивĕч ыйтусене ятарлă канашлу е парла-
мент итлевĕ ирттерсе сÿтсе явма ыйтас.

ХХХ
Раççей Федерацийĕн Прези-

дентĕнчен, РФ Правительствинчен, 
Раççей Федерацийĕн правă сыхлавĕн 
тытăмĕсенчен «Сĕтев/Взятка» хаçатри 
çыхлашу тата саккунсăрлăх ыйтăвĕсе-
не çĕклекен статьясене тĕпчеме ятарлă 
ушкăн яма ыйтасси çинчен

Чăваш патшалăхĕнче 4-мĕш çул ĕнтĕ 
уйрăм çын Мочалов Эдуард Валерьевич 
никĕсленĕ «Сĕтев/Взятка» хыпарлавпа 
тишкерÿ хаçачĕ тухса тăрать. Вăл халă-
ха хăйĕн прависене хÿтĕлеме вĕрентет, 
саккуна пăсакан чи пысăк пуçлăхсене те 
çивĕч питлет. Анчах та Раççей Федера-
цийĕн правă сыхлавĕн тытăмĕсен Чăваш 
патшалăхĕнчи уйрăмĕсем асăннă хаçатра 
уçса панă çыхлашу (коррупци), саккуна 
пăсу тĕслĕхĕсене тĕплĕн тишкерÿрен 
пăрăнаççĕ, вĕсене сăлтавсăрах тĕрĕслев-
рен сирсе яраççĕ.

«Сĕтев/Взятка» хаçат Чăваш пат-
шалăхĕнчи пурнăçа тасарах тăвас тесе 
кĕрешнĕ çĕртенех, тĕрлĕ шайри влаç 
тытăмĕсем ăна тăшманла хаклаççĕ. Хаçа-
та влаç тытăмĕсен чи çывăх пулăшаканĕ 
пек хакласа йышăнас, май çитнĕ таран 
пулăшас вырăнне, влаç тытăмĕсем ăна 
чăрмантарас, такăнтарас çул çине тăни 
куçкĕрет. Раççей Федерацийĕн правă 
сыхлавĕн тытăмĕсен Чăваш патшалăхĕн-
чи уйрăмĕсем чăвашсем тăван чĕлхепе 
вырăспа тан усă курассин ыйтăвĕсе-
не çĕкленĕ статьяшăн «Сĕтев/Взятка» 
хаçата тата унта ĕçлекен Э.В.Мочалова 
тата И.А.Иванова пуçиле енĕпе экстре-
мизмшăн айăплани те влаçсен  тавăрăвне 
аса  илтерет.  Темле  вăйсем  хаçата хупса 
хурсан, унта ĕçлекенсене айăпласа пĕ-
терсен, хаçатра халиччен çырса кăтарт-
нă саккунсăрлăха тĕплĕ тĕрĕслемесĕрех, 
айăплисене явап тыттармасăрах хăварма 
май пуласса, малашне хаçат тухмасса 
ĕмĕтленеççĕ пулмалла.

Анчах та çакă хамăр халăх хамăр çĕр 
çинче хуçа пулмалли, хамăр пурнăç та-
салăхĕшĕн хамăр яваплă пулмалли пир-
ки палăртса хунă тĕллевсене хирĕçленĕ 
пулĕччĕ.

Митинг çапла ЙЫШĂНАТЬ:
1.Раççей Федерацийĕн Президентĕн-

чен, РФ Правительствинчен, Раççей Фе-
дерацийĕн правă сыхлавĕн тытăмĕсен-
чен - РФ Тĕп прокуратуринчен, РФ 
Йĕрлев комитетĕнчен, РФ Хăрушсăрлăх 
хĕсметĕнчен, РФ Аслă тÿревĕнчен, РФ 
Шалти ĕçсен министрлăхĕнчен - «Сĕтев/
Взятка» хаçатри çыхлашу тата саккунсăр-
лăх ыйтăвĕсене çĕклекен статьясене тĕп-
чеме ятарлă ушкăн яма ыйтас.

ХХХ
Чăваш, Мари, Тутарстан пат-

шалăхĕсен элтеперĕсенчен, тĕп 
ертÿлĕхĕсенчен 1842 çулта Шурча 
вăрçинче хăйсен прависене хÿтĕлесе-
пуç хунисене халăх паттăрĕсен шутне 
кÿртесси, вĕсене выльăх çăвинче (ма-
сарĕнче) çынсăрла пытарнине этем-
лĕхе хирĕç преступлени тесе йышăнас-
си, паттăрсене сумласа ятарлă çăвана 
(масара) куçарса пытарасси çинчен 
йышăнусем тума ыйтасси çинчен

170 çул каялла паян Чăваш пат-

шалăхĕнчи Муркаш тăрăхне кĕрекен Шур-
ча ялĕ таврашĕнче пулса иртнĕ вăрçăра 
чăваш, çармăс, тутар хресченĕсем хăй-
сен правине влаç пусмăрĕнчен хÿтĕлесе 
пуçĕсене хунă. Çак инкек историе Шур-
ча вăрçи ятпа кĕрсе юлнă. Çак кĕрешÿ 
нумай çула пынă, паянхи Чăваш, Мари, 
Тутарстан патшалăхĕсенчи анлă лаптăка 
сарăлнă.

Тĕрĕссипе, патша влаçĕсем çак 
вăрçăн чăнлăхне пытарнă. Совет влаçĕ те 
ку вăрçа хăйне кирлĕ чухлĕ кăна тĕпченĕ. 
Паянхи влаç Шурча вăрçине тĕпчессипе 
пачах та ĕçлемест.

Чи намăсси çакă: çак вăрçăра вилни-
сен чăн хисепне тата паттăрсен ячĕсене 
туллин никам та тупса палăртман. Вырăс 
чиркĕвĕн пупĕсем вăрçăра вилнĕ паттăр-
сене ял çăвине (масарне) пытарттарман, 
мур шăтăкне - выльăх çăвине (масарне) 
пĕр шăтăка тултарнă. Çак этемлĕхе хирĕç 
преступление сивлесе, паттăрсене сум-
ласа ятарлă çăвана (масара) куçарса пы-
тарасси çинчен никам та шутламасть.

Митинг çапла ЙЫШĂНАТЬ:
1.Чăваш, Мари, Тутарстан пат-

шалăхĕсен элтеперĕсенчен, тĕп  
ертÿлĕхĕсенчен 1842 çулта Шурча вăрçин-
че вилнисем хăйсен прависене хÿтĕлесе 
пуçĕсене хунине йышăнма ыйтас.

2.Чăваш, Мари, Тутарстан пат-
шалăхĕсен элтеперĕсенчен, тĕп 
ертÿлĕхĕсенчен 1842 çулта Шурча 
вăрçинче хăйсен прависене хÿтĕлесе пуç 
хунисене халăх паттăрĕсен шутне кÿртме 
ыйтас.

З.Чăваш, Мари, Тутарстан пат-
шалăхĕсен элтеперĕсенчен, тĕп 
ертÿлĕхĕсенчен 1842 çулта Шурча 
вăрçинче хăйсен прависене хÿтĕлесе пуç 
хунисене выльăх çăвинче (масарĕнче) 
çынсăрла пытарнине этемлĕхе хирĕç пре-
ступлени тесе йышăнма ыйтас.

4.Чăваш, Мари, Тутарстан пат-
шалăхĕсен элтеперĕсенчен, тĕп 
ертÿлĕхĕсенчен 1842 çулта Шурча 
вăрçинче хăйсен прависене хÿтĕлесе пуç 
хунă паттăрсене сумласа ятарлă çăва-
на (масара) куçарса пытарасси çинчен 
йышăнусем тума ыйтас.

5.Чăваш, Мари, Тутарстан пат-
шалăхĕсен элтеперĕсенчен, тĕп 
ертÿлĕхĕсенчен 1842 çулта Шурча 
вăрçинче хăйсен прависене хÿтĕлесе пуç 
хунă паттăрсен ячĕсене тупса палăртас, 
вĕсен ячĕсене ĕмĕр-ĕмĕр асăнса пурăн-
малла тăвас енĕпе тивĕçлĕ йышăнусем 
тума ыйтас.

ХХХ
Чăваш патшалăхĕн тĕп ертÿлĕхĕн-

чен тата Патăрьел район админи-
страцийĕнчен чăвашсен аслă сăвăç-
не, юнĕçен Сталин патша вăхăтĕнче 
«чăваш националисчĕ» тесе сăлтавсăр 
айăпласа 17 çул тĕрмесенче асаплан-
тарса вĕлернĕ Митта Ваçлейне Шу-
пашкарта тата Аслă Арапуçĕнче (Пер-
вомайскинче) палăк лартасси çинчен 
1998 çулхи йышăнусене пурнăçа кÿрт-
ме çирĕппĕн ыйтасси çинчен

Кăçал чăвашсен аслă сăвăçне Митта 
Ваçлейне юнĕçен Сталин патша вăхăтĕн-
че «чăваш националисчĕ» тесе сăлтавсăр 
айăпласа 17 çуллăха тĕрмене хупнăранпа 
75 çул çитет. Сталин вилсен тин ирĕке 
тухнă сăвăçăмăр 49 çултах пурнăçран уй-
рăлнă. Чăваш халăхĕ хăй çĕрĕ çинче хăй 
хуçа пулса йĕркелĕхпе саккунлăхшăн хăй 
яваплă чухне çапла инкексем урăх пул-
мĕç.

Çав ырă пуласлăхшăн кĕрешÿре ай-
ăпсăртан шар курнă йăхташăмăрсене 
ĕмĕр-ĕмĕр асăнса пурăнмалла ĕçсем туса 
ирттересси - паянхи чăваш тăхăмĕсен 

тивĕçĕ.
Çак тĕллевпе Чăваш патшалăхĕн тĕп 

ертÿлĕхĕ 1998 çултах Шупашкарта Митта 
Ваçлейĕн бюст-палăкне лартма йышăн-
нăччĕ. Шупашкар хула администрацийĕ 
архитектура тата кÿлепе ăмăртăвĕсем 
ирттерсе, пулас палăк авторĕсене тата 
вырăнне - Халăх пултарулăхĕн меслет-
лĕх çурчĕ (РНМЦ) умĕнчи сквера палăрт-
нăччĕ. Анчах паян кунччен те палăк ĕлки 
йĕс пăхăрланмарĕ. Чи-чи аслă сăвăçăмăр-
сен сăнĕсем, темшĕн, халăх умне йывăр-
па тухаççĕ - Çеçпĕл Мишшин палăкне 
лартасси те нумай-нумай çула тăсăлса 
кайнăччĕ.

Çав çулсенчех Патăрьел район ад-
министрацийĕ те аслă сăвăçăмăра Аслă 
Арапуçĕнче (Первомайскинче) палăк 
лартма йышăннăччĕ. Çак йышăну та пур-
нăçа кĕмерĕ.

Митинг çапла ЙЫШĂНАТЬ:
1.Чăваш патшалăхĕн тĕп ертÿлĕхĕн-

чен Митта Ваçлейĕн бюст-палăкне лар-
тасси çинчен 1998 çулхи йышăнăва пур-
нăçа кÿртме ыйтас.

2.Чăваш патшалăхĕн Патăрьел район 
администрацийĕнчен Митта Ваçлейĕн 
бюст-палăкне лартасси çинчен 1998 çул-
хи йышăнăва пурнăçа кÿртме ыйтас.

ХХХ
Чăваш патшалăхĕн Элтеперĕнчен 

чăваш чĕлхин вырăс чĕлхипе консти-
туциллĕ пĕртанлăхне тивĕçтерме ва-
скавлă ĕçсем тума ыйтасси çинчен

Раççей Федерацийĕнче тата Чăваш 
патшалăхĕнче чăваш чĕлхин вырăс чĕл-
хипе конституциллĕ пĕртанлăхĕ çукки чы-
лай чухне чăваш çыннисен конституциллĕ 
прависене хĕснипе, çĕршыври халăхсен 
хутшăнăвĕсене пăсни, ку енĕпе васкавлăн 
тумалли ĕçсем пухăнса кайни палăрать. 
Ку ĕçсем чылай чухне чăваш халăхĕн ти-
туллă патшалăхĕн тĕрлĕ влаç юпписенче 
ĕçлекенсем хăйсен тивĕçне саккун никĕсĕ 
çинче, тÿрĕ кăмăлпа туманнипе çыхăннă.

Çак пĕтĕм тÿнтерле пулăмсем чăваш 
халăхĕн йышĕ 20 çул хушшинче 400 000 
пин ытла чакасси патне илсе çитерчĕç. Ку 
вăл - катастрофа!

Митинг çапла ЙЫШĂНАТЬ:
1.Чăваш патшалăхĕн Элтеперĕнчен 

М.В.Игнатьевран Чăваш патшалăхĕн    
патшалăх   влаçĕн   тата   хăйьертÿлĕхĕн   
тытăмĕсенче   Чăваш патшалăхĕн пĕр-
ремĕш патшалăх - титуллă чăваш чĕлхи-
пе усă курассинче конституциллĕ пĕртан-
лăхпа çирĕппĕн тивĕçтерме ыйтас.

2.Чăваш патшалăхĕн Элтеперĕнчен 
М.В.Игнатьевран Чăваш патшалăхĕн ад-
министративлă территорийĕнче вырнаçнă 
патшалăх влаçĕн тата хăйьертÿлĕхĕн 
тытăмĕсенче, çав шутра федераци влаçĕн 
кунти тытăмĕсенче те, ĕçлекенсем Чăваш 
патшалăхĕн патшалăх чĕлхисене туллин 
пĕлнине аттестацилеме ыйтас.

3.Чăваш патшалăхĕн Элтеперĕнчен 
М.В.Игнатьевран чăваш чĕлхине Раççей 
Федерацийĕн патшалăх чĕлхисенчен 
пĕри пулма çирĕплетекен саккун йышăн-
ма хăйĕн саккун йышăнма пуçару тумал-
ли правипе усă курма ыйтас.

4.Чăваш патшалăхĕн Элтеперĕнчен 
М.В.Игнатьевран Чăваш патшалăхĕн 
Тĕп саккунне (Конституцине) Чăваш пат-
шалăхĕн патшалăх чĕлхисемпе пуринпе 
те йышăнса çирĕплетме хăйĕн саккун 
йышăнма пуçару тумалли правипе усă 
курма ыйтас.

5.Чăваш патшалăхĕн Элтеперĕнчен 
М.В.Игнатьевран чăваш халăхĕн ата-
ланăвĕ вышкайсăр хăрушă лару-тăру-
ра пулнине палăртма, «Чăваш халăхне 
çăлав» программа васкавлă йышăнма 
ыйтас.



читайте нас в интернете www.anticorruption.ucoz.com

10 «ВЗЯТКА» №11(50) 2012г.МОСКВА ПРО НАС

ШУМ И ЯРОСТЬ ЧУВАШСКОЙ ПОЛИТИКИ
В минувшую субботу (27 октября 

2012 г. - «ВЗЯТКА»)  в Чебоксарах состо-
ялись сразу два мероприятия, которые 
в той или иной степени претендовали 
на выражение интересов всего чуваш-
ского народа. Сначала в Драмтеатре 
имени Константина Иванова прошли 
торжества по случаю 20-летия Чуваш-
ского национального конгресса. Чуть 
позже на площади Республики начался 
митинг «против коррупции» и «за пра-
ва чувашского народа», организован-
ный оппозиционной газетой «Взятка». 
Дабы разобраться, где - на улице или в 
театре - удобнее защищать чаяния чу-
вашей, корреспондент «Ирĕклĕ Сăмах» 
посетил оба мероприятия.

11:00. Юбилей ЧНК. Шум
Шумно было в фойе Драматического 

театра имени Иванова, где кипела тор-
говля книгами, вышивкой, украшениями и 
прочими атрибутами «национальных» ме-
роприятий. По крайней мере, как удобный 
повод для встречи чувашей из разных ре-
гионов Конгресс себя оправдал - всюду 
возникали разговоры между старыми зна-
комыми и обретенными новыми. За одним 
из прилавков бесплатно раздавали оппо-
зиционную газету «Взятка», в очереди за 
которой корреспондент «Ирĕклĕ Сăмах» 
заметил и несколько чиновников.

Тем временем за массивными дверьми 
зрительного зала шли торжества. Пред-
седатель ЧНК Геннадий Архипов, уже 15 
лет сохраняющий этот пост, говорил, в 
основном, об успехах. Это естественно 
для праздничного мероприятия, но по-
чему-то успехи ныне принято исчислять 
количеством национально-культурных ав-
тономий, проведением празднеств вроде 
«Чувашской красавицы» и Агадуев... все-
го того, что, конечно, является хорошим 
поводом для демонстрации народной 
одежды и распития домашнего пива, но 
едва ли имеет отношение к развитию чу-
вашской нации. Постепенное вымирание 
чувашского языка, сокращение числен-
ности самих чувашей, острый дефицит 
молодых, но талантливых деятелей куль-
туры, науки, политики - все это, по всей 
видимости, не относится к компетенции 
ЧНК начала XXI века (впрочем, не мы об 
этом говорим первыми).

Странно было видеть в президиуме со-
брания Юрия Попова, председателя Гос-
совета ЧР и одного из руководителей ре-
гионального отделения «Единой России» 
- партии, деятельность которой откровен-
но противоречит декларируемым целям 
ЧНК (скажем, как соотнести с «реализа-
цией права чувашского народа на самоо-
пределение» ликвидацию губернаторских 
выборов и запрет региональных партий, 
проведенные в последнее десятилетие 
по инициативе «ЕР» и лично Владимира 
Путина?). Как издевательство звучала из 
уст Попова благодарность Конгрессу «за 
бережное сохранение культурных тра-
диций народа и его языка», равно как и 

пожелания «дальнейшей плодотворной 
работы».

Президент ЧНК в 1992-1997 годах Ат-
нер Хузангай, редко поднимавший глаза к 
залу и столь же редко присоединявшийся 
к одобрительным аплодисментам зрите-
лей, смотрелся на данном мероприятии 
инородно. В этом есть горькая ирония, 
учитывая что Конгресс своим авторите-
том (несмотря на ошибки, он все-таки 
есть!) во многом обязан именно Хузангаю, 
для которого в пору его общественной 
активности деятельность ЧНК была пря-
мо увязана с реализацией политических 
прав чувашей.

Конечно, нельзя говорить, что юбилей-
ное мероприятие состояло исключитель-
но из поздравлений, вручения почетных 
грамот и медалей и самовнушения об-
ремененных чинами деятелей в том, что 
все, конечно же, будет хорошо. ЧНК (пока 
еще) воспринимается как общечувашская 
организация даже теми, кто не разделяет 
радужных настроений по поводу будущего 
чăвашлăх’а («чувашскости»). Потому на 
заседании были озвучены и действитель-
но острые темы - например, в исполнении 
чебоксарки Степаниды Житовой, которая 
справедливо посетовала на неразвитость 
чувашского телевидения.

Еще одним возмутителем спокойствия 
стал поэт Илле Иванов. Недавно его под-
пись появилась под проектом заявления 
от лица ЧНК, в котором осуждалось уго-
ловное преследование газеты «Взятка» 
за статью о дискриминации чувашского 
языка (Конгресс заявление не принял, но 
отправил в прокуратуру письмо в защиту 
издания). На мероприятии в Драмтеатре 
Иванов вновь поднял это болезненную 
тему, и президент ЧНК Архипов, стоит 
отдать ему должное, объявил, что также 
считает преследование газеты необосно-
ванным. На том и порешили.

16:00. Митинг «Взятки». Ярость
Спустя два часа после того, как тор-

жества ЧНК завершились традицион-
ным исполнением гимна «Алран кайми 
аки-сухи», на чебоксарской площади 
Республики собрались несколько де-
сятков протестно настроенных граждан. 
Здесь начинался митинг газеты «Взят-
ка», который анонсировался под лозун-
гами «против коррупции» и «за права 
чувашского народа».

В беседе с корреспондентом 
«Ирĕклĕ Сăмах» главный редактор 
«Взятки» Эдуард Мочалов пояснил, что 
дата акции выбрана неслучайно: орга-
низаторы рассчитывали привлечь на 
митинг чувашей, которые съехались со 
всех концов России на съезд ЧНК. Од-
нако замысел не удался, и представи-
тели официальных чувашских структур 
на акцию не явились. Те же, кто удосто-
ил своим вниманием мероприятие на 
площади Республики, были здесь фигу-
рами ожидаемыми: поэт Илле Иванов, 
взявший на себя роль ведущего митин-

га, публикует во «Взятке» свои статьи, 
писатель Евгений Турхан и активист 
Илья Алексеев ездили недавно с Мо-
чаловым на Марш памяти защитников 
Казани, а сторонник «Другой России» 
Дмитрий Каруев в принципе не пропу-
скает ни одного протестного мероприя-
тия в Чебоксарах.

Говорили на митинге в основном о 
бедственном положении чувашского 
языка - как рассказал «Ирĕклĕ Сăмах» 
Эдуард Мочалов, именно беспокойство 
за судьбу ядра национальной культуры, 
а не преследование «Взятки» за мни-
мый экстремизм, послужило поводом 
для акции. Просто так получилось, что 
«экстремистом» нынче может стать лю-
бой, кто говорит вслух о дискриминации 
чувашей. Здесь, на митинге, Мочалов 
хотел бы видеть главу Чувашии Миха-
ила Игнатьева, чтобы тот «защищал 
свой язык» и «отстаивал интересы чу-
вашского народа»... но тот, по всей ви-
димости, не считает эти задачи сколь-
ко-нибудь важными.

Отправить в отставку «бандита» Иг-
натьева, а также прокурора Чувашии 
Владимира Метелина, руководителя 
управления Следственного комитета 
по республике Александра Мигушова, 
главу регионального МВД Сергея Се-
менова и других чиновников призывал 
на митинге фермер из Моргаушского 
района Владимир Ямангеев. Он более 
10 лет пытается вернуть свой автомо-
биль: по версии правоохранительных 
органов, тот был угнан «неизвестными 
лицами», однако Ямангеев утверждает, 
что машину взял «взаймы» и не вернул 
тогдашний управляющий Чебоксарско-
го мясокомбината Юрий Иванов (позже 
он стал главой Моргаушского района, а 
сейчас руководит местным подразде-
лением Сбербанка). По версии Яман-
геева, покровительство Иванову в этом 

деле оказывают высокопоставленные 
чиновники, и уже не в первый раз фер-
мер выходит на улицу с требованием 
справедливости...

Ну, а наиболее выразительным как 
по форме, так и по содержанию, пока-
залось корреспонденту «Ирĕклĕ Сă-
мах» выступление гостя из Казани - ли-
дера молодежного татарского движения 
«Азатлык» Наиля Набиуллина.

«Мы приехали сюда, чтобы выразить 
солидарность с братским чувашским 
народом, - говорил он со сцены. - Мы 
считаем, что должны быть не только чу-
вашские классы, но и чувашские школы, 
чувашские детские сады, университеты, 
полноценное телевидение».

«Корень наших проблем кроется в 
имперско-шовинистической политике 
Москвы, - продолжал Набиуллин, и де-
монстранты поддержали его криками 
«Молодец!». - А знаете почему? Потому 
что Москва сегодня создает все усло-
вия, чтобы ни один язык, кроме русско-
го, не сохранился. Это политика асси-
миляции, которую Москва ведет уже 
460 лет. Поддержка языков - это обязан-
ность государства, ведь мы - татары, чу-
ваши, марийцы - платим налоги, чтобы 
государство сохраняло наши языки».

Затаенная ярость, вызванная соб-
ственным бессилием, время от времени 
посещает каждого из нас. Ей нет места 
на торжествах, подобных юбилею ЧНК, 
хотя именно она могла бы, прорвав-
шись, сыграть конструктивную роль в 
судьбе чăвашлăх’а. Одного шума па-
радных вечеров здесь мало. Но и одни 
митинги тоже не решат наших проблем. 
Необходим диалог методов, который 
мог бы вывести чувашский народ на но-
вый уровень развития.

Текст: Сандр САВГИЛЬДА.
http://www.irekle.org

Владимир ЯМАНГЕЕВ

О ЧНК
В Чебоксарах, в здании Чу-

вашского академического театра, 
состоялся очередной Чувашский 
национальный конгресс.

Что сегодня ЧНК? 
Ну, прежде всего, это театр. Где 

привычно соглашаются: «Да, чис-
ленность снизилась на полмиллио-
на. Да, идет откат по всем позици-
ям».

ЧНК - ширма.
Это тусовка типа встречи-вече-

ринки одноклассников - однокурс-
ников. Повод для фуршета.

ЧНК - школа красноречия, где 
соревнуются в произнесении  само-

восхваляющих тостов.
ЧНК - ярмарка тщеславия. Где 

президиум сидит, пряча глаза.
ЧНК - магазин, где продаются (но 

не покупаются) книги по истории чу-
вашского народа.

ЧНК - улица с односторонним 
движением. Ни единого позицион-
ного столкновения, спора!

К сожалению, ЧНК - это не интел-
лектуальный штаб. 

ЧНК - не симпозиум, даже не кон-
ференция.

ЧНК во многом стал похож на 
Госдуму, которая, как известно, не 
место для дискуссий.

ЧНК - не бизнес-клуб. Пустая, бес-
полезная говорильня, не имеющая 
возможностей реально поддержать 
хотя бы одного талантливого худож-
ника, писателя, бизнесмена, канди-
дата в депутаты...Нищая структура.

Многим ЧНК  не нравится. Но ни-
чего не поделаешь - он таков, каков 
есть. К нему привыкли,  никто не 
ропщет.

Других структур представитель-
ства чувашского народа - нет.

Хотя, наверное, должны быть. 
Закон - не запрещает. Ведь есть же 
вопросы, которые необходимо ре-
шать. Предпринимателям, культу-

рологам, проектировщикам новых 
правил игры.

Столько достойных, толковых 
людей - как можно играть в поддав-
ки?

Текст: http://mosentesh2.ucoz.ru/
news/chnk/2012-10-27-1897

На сайте по ссылке :
h t t p : / / m o s e n t e s h 2 . u c o z . r u /

n e w s / k a k o j _ c h n k _ n u z h e n _
narodu/2012-01-14-673 вы можете 
прочесть размышление «Какой ЧНК 
нужен народу?»
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ТЕХНОЛОГИИ «БИЛБОРД»,
или С  ЩИТОМ  ИЛИ  НА  ЩИТЕ – ВОТ В ЧЕМ СНОВА ВОПРОС  

СОВРЕМЕННОСТИ ДЛЯ УМЕЛЬЦЕВ ДЕЛАТЬ ДЕНЬГИ ИЗ ВОЗДУХА 
За сколько миллионов рублей ку-

пили себе свободу билбордистка 
Светлана Бартышева (Браславская) 
и ее подельница-чиновница Елена 
Проворова, чтобы отмазаться от тю-
ремных нар за блестяще, без единой 
бумаги, проведенный рейдерский за-
хват рекламного агентства «Берег»?

По слухам, подразумевают сумму 
примерно в 4 миллиона рублей толь-
ко в адрес следствия и суда первой 
инстанции в Чебоксарах. Что для 
дочери известного чебоксарского те-
олога-религиоведа, преподавателя 
университета доцента-отца Леонида 
Браславского и снохи не менее из-
вестного новочебоксарского кирпич-
ника олигарха-тестя Алексея Барты-
шева, вполне по силам. Получается, 
и по нраву.

Примерно год с лишним назад 
чебоксарские ангажированные биз-
несом интернет-сообщества с во-
одушевлением торжества право-
судия сообщили: «Пoлoжитeльнoe 
peшeниe в oтнoшeнии Бapтышeвoй 
(Бpacлaвcкoй) Cвeтлaны Лeoнидoв-
ны и OOO «Peклaмныe тexнoлoгии 
Билбopд». Лeнинcкий paйoнный cуд 
Чeбoкcap Чувaшcкoй Pecпублики 
peшeниeм пo дeлу № 1-48/2008 гoдa 
oт 31.07.2008 года cнял вce oбвинe-
ния c Бapтышeвoй (Бpacлaвcкoй) C.Л. 
нa ocнoвaнии п. 3 ч. 2 cт. 302 УПK 
PФ, т.e. «…в cвязи c oтcутcтвиeм в 
ee дeйcтвияx cocтaвa пpecтуплeний». 
Cуд тaкжe пpизнaл зa Бapтышeвoй 
C.Л. пpaвo нa peaбилитaцию, пpe-
дуcмoтpeнную cт. 133-136 глaвы 18 
УПK PФ. Опpeдeлeниeм Вepxoвнoгo 
cудa ЧР oт 07.10.2008 года, peшeниe 
cудa ocтaвлeнo в cилe. Фeдepaль-
ный Apбитpaжный Cуд Вoлгo-Вятcкo-
гo oкpугa в кaccaциoннoй инcтaнции 
пocтaнoвил ocтaвить бeз измeнeния 
oпpeдeлeниe Apбитpaжнoгo cудa 
Чувaшcкoй Pecпублики oт 20.01.2009 
года и пocтaнoвлeниe Пepвoгo ap-
битpaжнoгo aпeлляциoннoгo cудa 
oт 27.04.2009 года пo дeлу A79-
16189/2005, a кaccaциoнную жaлoбу 
oбщecтвa c oгpaничeннoй oтвeтcтвeн-
нocтью «Peклaмнoe aгeнтcтвo «Бepeг» 
– бeз удoвлeтвopeния. Вce peклaмныe 
щиты в кoличecтвe 75 штук ocтaвлeны 
в coбcтвeннocти OOO «Peклaмныe 
тexнoлoгии Билбopд». Вce oбвинeния 
в oтнoшeнии Бapтышeвoй C.Л. cня-
ты. Тpeбoвaния PA «Бepeг» нeзaкoн-
ны…» (http://forum.na-svyazi.ru; www.
cheb.1gs.ru и т.д.).

Значит, справедливость восторже-
ствовала?

Вряд ли.
Вот лишь одна цитата из анали-

тической служебной записки одного 
авторитетного учреждения по итогам 
проверки правоохранительных орга-
нов Чувашской Республики: 

«Вследствие халатного отноше-
ния следователей Следственного 
управления при МВД по Чувашии к 
исполнению служебных обязанно-
стей, допускается вынесение оправ-
дательных приговоров при судебных 
разбирательствах. Так, при наличии 
явных признаков состава преступле-
ния в действиях Бартышевой (Брас-
лавской) С.Л., приговором Ленин-
ского районного суда Чебоксар ЧР 
от 31.07.2008 года Бартышева С.Л. 
оправдана в совершении инкрими-
нируемых ей деяний в связи с утерей 
документов из материалов уголовно-

го дела. Согласно протоколу выемки 
от 26 августа 2005 года органом пред-
варительного расследования изъяты 
4 главные книги за 2002, 2003, 2004 
годы и 1 квартал 2005 года, однако 
в последующем судьба данных книг 
бухгалтерских документов по делу 
осталась неизвестной, какие-либо до-
кументы об их приобщении к матери-
алам дела либо об их возврате в деле 
отсутствуют, то есть данные докумен-
ты утеряны».

Как видите, документ составлен 
после вышеназванного суда – «тор-
жества правосудия». Видимо, право-
судие, хотя и состоялось в стольном 
граде чувашском, вполне московское 
- басманное… Ну, это уже к тому, как 
быстро стираются грани различий в 

нравах между метрополией и провин-
цией, чего не скажешь о доходах на 
душу населения или иных социаль-
ных показателях. 

…Это преступление происходило 
на глазах всей, можно сказать, респу-
блики. Потому что от наводнивших го-
род билбордов – крупных рекламных 
щитов «не спрятаться, не скрыться…» 

Рекламный щит, Биллборд (англ. 
Billboard) — вид наружной рекламы, 
устанавливаемой вдоль трасс, улиц, 
закреплённой на опоре. Считает-
ся, появился он в США в начале 20 
века, когда ряд компаний начали вы-
вешивать свои рекламные плакаты 
«биллы» вдоль дорог, как следствие 
стремительной автомобилизации на-
селения - отсюда и название Билборд, 
чье правописание в русском языке 
(через один Л или через две) пока 
даже не установилось (в странах СНГ 
принято их называть Бигбордами, по 
одноименному названию фирмы).

Щиты – это идеальные носители 
для организации длительной реклам-
ной кампании. Самым распространен-
ным форматом являются щиты 3 на 6 
метров - такая реклама привлекает 
внимание издалека, ее легко рассмо-
треть как пешеходам, так и автомоби-
листам.

Но самое главное - щиты стали 
идеальным вариантом капиталисти-
ческого бизнеса. В среднем, даже в 
условиях провинции, ежемесячый до-
ход от одного щита находится в вил-
ке от 10 до 90 тысяч рублей (здесь 
упоминается стоимость щито-места 
в «Береге» 7 500 рублей). Естествен-
но, наряду с суперсайтами (15 на 5 

метров, например), бранмауэрами 
(на стенах), лайтбоксами (световые 
короба), лайтпостерами (тоже све-
тящиеся, на столбах), перетяжками, 
призматронами, скроллерами (рол-
лерными дисплеями, меняющимися), 
пилларсами (треугольные «тумбы»), 
видеоэкранами, различными банне-
рами, сити-форматами (например, в 
автобусных павильонах ожидания) и 
прочая и прочая, коих не счесть, но 
из которых складывается внешний 
блеск процветания нашего капита-
листического общества. Хотя, вроде, 
фальшивым блеском кичиться не-
чего: рекламные щиты, утверждают, 
родились из необходимости донести 
информацию необразованному насе-
лению. История билбордов началась 

ещё с Древнего Египта — это были 
объявления о награде за поимку бе-
глых рабов. Так что, раз первобытные 
времена, то есть, методы и формы 
рекламы, возвращаются так наступа-
тельно, значит, стоит оглянуться и на 
нашу образованность…

Короче, ушлые чувашские капи-
талисты смекнули верно: на произ-
водстве, кроме геморроя, ничего не 
заработаешь в данный историче-
ский период, а красиво жить хочет-
ся, поэтому надо успеть запрыгнуть 
в вагон стремительного поезда - фе-
деральные гипермаркеты и трансна-
циональные компании на рекламу не 
поскупятся, тем более, этот вид дея-
тельности властью востребован – они 
тоже приложат максимум усилий для 
имитации процветания, то есть, чтобы 
наша капиталистическая республика 
денно и нощно сверкала неоновыми 
огнями.

Так вот, один из ушлых первен-
цев-билбордистов в Чебоксарах – 
ООО «Рекламное агентство «Берег» 
- был создан местными предпринима-
телями Вадимом Ткачевым, Валери-
ем Александровым и Светланой Бар-
тышевой (Браславской) аж в далеком 
1999 году. Даме с 33 % уставного ка-
питала доверили стать генеральным 
директором. По оценке сведущих лиц, 
к середине 2004 года фирма контро-
лировала 70 % наружной рекламы 
столицы. Даже очень неплохо для 
бизнеса, буквально делающего день-
ги из воздуха.

Но бизнес-вумен Светлане Леони-
довне, видимо, не устраивал дележ 
легких денег даже с компаньонами. 

Закон российского капитализма гла-
сит: все друг другу – озверелые мед-
веди. Даже партию такую создали. 
«Единая Россия» называется. Вер-
ная законам тайги, убежденная «мед-
ведица» Бартышева (Браславская) 
С.Л. тоже учредила собственное ре-
кламное агентство – ООО «Гэлари». 
Естетсвенно, оставаясь гендиректо-
ром «Берега». Потом она «Гэлари» 
переименовала в ООО «Рекламные 
технологии» и учредила еще одну 
фирму – ООО «Рекламные техноло-
гии Билборд». Для чего, само собой 
напрашивается, если не пудрить моз-
ги кому-то? И в июле 2004 года, как 
утверждают документальные факты, 
приступила к рейдерской атаке на по-
стылый «Берег».

Когда ей, наконец-то, удалось 
загнать «Берег» в финансовый тупик, 
в 2005 году доверчивые компаньоны 
генеральной директорши очухались и 
обратились с заявлением в милицию. 
Следствие, которое вело Следствен-
ное управление МВД ЧР, шло ни шат-
ко ни валко – открывали, закрывали, 
наконец-то, весной 2008 года предъ-
явили обвинение по п. «в» ч.2 (3 эпи-
зода), ч.3 (2 эпизода) и ч.4 статьи 160 
Уголовного кодекса РФ (присвоение 
чужого имущества в крупном размере, 
совершенное с использованием слу-
жебного положения), п. «б» ч.3 ст.165 
(причинение особо крупного имуще-
ственного ущерба путем обмана), ч.2 
ст. 201 (злоупотребление полномочи-
ями, повлекшее тяжкие последствия).

Что инкриминировалось именитой 
бизнесменше? Чего ей не хватало 
под кровом богатеньких доцента-отца 
и олигарха-тестя?

Используя служебное положение, 
в период с мая 2001 года по сентябрь 
2002 года, являясь директором ООО 
«РА «Берег», в офисе агентства по-
лучила 219 000 рублей под видом 
арендной платы московскому ООО 
«Медиа-Стром», якобы за гибочный 
станок, который уже находился в соб-
ственности «Берега». Для придания 
видимости законности своих дей-
ствий оформила от имени московской 
фирмы квитанции к приходным кассо-
вым ордерам. Деньги использовала 
на личные нужды.

31 октября 2003 года на средства 
«Берега» купила вексель Сбербанка 
России на 50 000 рублей и присвоила, 
не представив в бухгалтерию.

1 декабря 2003 года на средства 
«Берега» купила вексель Сбербанка 
России на 50 000 рублей и присвоила, 
не представив в бухгалтерию.

С июля по ноябрь 2004 года путем 
обмана и злоупотребляя доверием 
остальных учредителей, заключила от 
имени «Берега» со своим единолич-
ным ООО «Гэлари» договора аренды 
рекламного места, занизив аренду с 
7500 рублей до 2000 рублей, причи-
нив ущерб в 1 миллион 45 тысяч ру-
блей.

С апреля по август 2004 года за-
ключила от имени «Берега» с несуще-
ствующим ООО «Яссон» фальшивые 
договора аренды складских помеще-
ний и счета-фактуры, причинив ущерб 
на сумму 280 000 рублей.

В октябре-декабре 2004 года – 
взлет фантазии Л.Бартышевой (Брас-
лавской). От имени «Берега» соста-
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ТЕХНОЛОГИИ «БИЛБОРД»,
или С  ЩИТОМ  ИЛИ  НА  ЩИТЕ – ВОТ В ЧЕМ СНОВА ВОПРОС  

СОВРЕМЕННОСТИ ДЛЯ УМЕЛЬЦЕВ ДЕЛАТЬ ДЕНЬГИ ИЗ ВОЗДУХА 

вила фиктивные договора продажи 
рекламных щитов с ООО «Содруже-
ство плюс», ООО «Инвестиционная 
компания «Новый век», ООО «Аргус», 
потом – такие же фиктивные договора 
купли этих щитов у названных фирм… 
конечно, ООО «Гэлари»! Не хухры-
мухры – 76 щитов! 22 световых коро-
ба! А «чужой» «Берег» понес убытков 
на 8 миллионов 561 тысячу 372 рубля!

Кстати, очень характеризующая 
гендиректоршу деталь: из матери-
алов уголовного дела следует, что 
Бартышева (Браславская) С.Л. для 
составления фиктивных договоров 
использовала реквизиты фирмы ООО 
«Аргус», зарегистрированной на имя 
Петрова Александра Ивановича 15 
декабря 2004 года (не путайте с одно-
фамильцем – фермером из Аликов-
ского района ЧР Петровым Алексан-
дром Ивановичем, про которого мы не 
раз рассказывали на страницах своей 
газеты и который только с конца 2010 
года находится на несвободе). Допро-
шенный в качестве свидетеля Петров 
А.И., находящийся в исправительной 
колонии в Пермском крае, показал, 
что никакого «Берега» и даже «Аргу-
са» он не знает, включая и Бартышеву 
(Браславскую) С.Л. Паспорт у него по-
терялся в 2004 году.

А учредитель и впоследствии ди-
ректор ООО «РА «Берег» Ткачев В.Ю. 
ходатайствовал перед начальником 
СУ при МВД ЧР небезызвестным 
Толстовым В.М. возбудить уголовное 
дело даже против уже директорши 
Муниципального унитарного предпри-
ятия «Городская реклама и информа-
ция» Проворовой Елены Валерьевны: 
«Мне стало известно, какими моти-
вами руководствовалась Проворова 
Е.В., незаконно переоформляя дого-
вора на право размещения рекламы 
на 76 рекламных щитах рыночной 
стоимостью 7,5 миллионов рублей с 
ООО «РА «Берег» на ООО «Гэлари». 
Проворова Е.В. получила от Барты-
шевой (Браславской) С.Л. 400 тысяч 
рублей. Эти средства были перечис-
лены с расчетного счета «Гэлари» на 
счет МУП по фиктивному договору 
займа… В дальнейшем эти денежные 
средства были использованы Прово-
ровой Е.В. на ее личные нужды. Для 
сокрытия факта их хищения они были 
списаны на фиктивные затраты по 
размещению социальной рекламы на 
34 рекламных щитах, принадлежащих 
МУП… МУП в лице директора Прово-
ровой Е.В. в течение 2004 года сда-
вала эти 34 щита в аренду «Гэлари», 
средства, полученные от этой сделки – 
более 500 тысяч рублей – перечисля-
лись в течение 2004 года на счет МУП 
со счета «Гэлари». Данные средства 
также растрачивались Проворовой 
Е.В. на свои личные нужды, а именно 
на ремонт квартир, принадлежащих 
лично ей. Для сокрытия фактов хище-
ния этих средств они списывались на 
затраты МУП по ремонту помещений 
в здании администрации Московского 
района Чебоксар».

Как видим, кампания достойная 
друг дружке.

В период с 30 сентября по 1 октя-
бря 2004 года Бартышева (Браслав-
ская) С.Л. под обманным предлогом 
реорганизации «Берега» в Муници-
пальном унитарном предприятии Че-

боксар «Городская реклама и инфор-
мация» во главе с Проворовой Е.В. 
перезаключила договора «Берега»… 
конечно, на родимое ООО «Гэлари»! 
Ущерб – 237 000 рублей.

В то же время гендиректорша на-
меренно не осуществляла платежи в 
бюджет города, в итоге у «Берега» об-
разовался долг почти на 1 миллион с 
лишним рублей!

Короче, думаете, попалась птичка 
– коготок увяз, всей птичке пропасть?

Дело рассматривал судья Ленин-
ского районного суда Чебоксар Хо-
шобин Александр Федорович при 
секретаре Кондратьевой С.Л., госу-
дарственное обвинение поддерживал 
старший помощник прокурора Ле-
нинского района Чебоксар Ашмарин 
А.В., обвиняемую Бартышеву (Брас-
лавскую) Светлану Леонидовну, 1972 
года рождения, имеющую высшее 
образование, замужнюю, имеющую 
малолетнюю дочь, защищал адвокат 
Абубикеров А.Р. Господин Хошобин 
А.Ф. своим приговором от 31 июля 
2008 года… ПОЛНОСТЬЮ ОПРАВ-
ДАЛ «в связи с отсутствием в ее дей-
ствиях состава преступлений»!

Мы еще приведем несколько при-
меров глубокой юридической мысли 
судьи Хошобина А.Ф. в анализе, а пока 
заметим, что, к чести прокуратуры, за-
меститель прокурора Ленинского рай-
она Чебоксар Юркина Е.Н. принесла 
кассационное представление на явно 
тенденциозное решение судьи: «Дан-
ный приговор полагаю незаконным и 
необоснованным и подлежащим от-
мене ввиду несоответствия выводов 
суда фактическим обстоятельствам 
дела, повлекшим неправильное при-
менение уголовного закона, неспра-
ведливость приговора, а также ввиду 
нарушения уголовно-процессуально-
го законодательства… Суду представ-
лено достаточно доказательств, под-
тверждающих факты использования 
Бартышевой (Браславской) С.Л. пол-
номочий руководителя ООО «РА «Бе-
рег» вопреки законным интересам 
этой организации в целях извлечения 
выгод и преимуществ для себя и соз-
данных ею коммерческих организаций 
– ООО «Гэлари» и ООО «Рекламные 
технологии»… Оправдательный при-
говор отменить, направить уголовное 
дело… на новое рассмотрение в ином 
составе судей».

Но Судебная коллегия по уголов-
ным делам Верховного суда ЧР в со-
ставе Шегуровой Н.А., Петрова А.П., 
Григорьева И.С. 7 октября 2008 года 
приговор оставила без изменения.

23 декабря 2008 года судья Вер-
ховного суда ЧР Ванямов Н.Я., рас-
смотрев надзорную жалобу, тоже от-
казал в удовлетворении.

19 февраля 2009 года сам Предсе-
датель ВС ЧР Порфирьев Н.П. сделал 
заключение, что доводы надзорной 
жалобы не состоятельны. Притом, 
рассмотрена жалоба аж в день посту-
пления. Вот ведь какое тщательное 
внимание к людям проявил главный 
судья республики! 

То ли быстрее в больницу хотел 
убежать, так как, говорят, Порфирьев 
Н.П. вынужденно должен по полдня 
находиться под оком врачей, иначе 
болезни уже в запущенной форме 
совсем могут одолеть. А так пока бо-
лезни от всех скрываются за липовы-
ми медицинскими справками – мол, 

ничего серьезного. Бодр, мол, наш 
главный судья, даже сам активно рас-
сматривает жалобы, аж в день посту-
пления жалобы. Скоро, видимо, нач-
нут рассматривать аж до поступления 
жалоб…

То ли ворон ворону глаз не выклю-
ет? И были для скорейшего рассмо-
трения веские причины?

То ли коррупционная вертикаль? 
Басманное (заказное) правосудие 
требует, чтобы сам высокодоговорив-
шийся сопровождал «дело» до конца, 
чтобы никаких накладок не возникло. 
За базар надо отвечать! Вот и поде-
ргался оперативно Порфирьев Н.П. 
своим вихлым задом…  

Нельзя иначе, Москва тоже в доле. 
12 мая 2009 года судья Верховного 
суда РФ Лизунов В.М. тоже не согла-
сился с доводами надзорной жалобы 
против Бартышевой (Браславской) 
С.Л.

К слову, Арбитражный суд ЧР в 
лице самого Шегурова Александра 
Петровича 4 декабря 2008 года тоже 
не удовлетворил иск ООО «РА «Бе-
рег» к ООО «Рекламные технологии 
– Билборд» (бывшее ООО «Гэлари») 
об истребовании чужого имущества. 
То есть, не чужого, а своего же имуще-
ства, но которую захватила с наглой 
мордой бессовестная Бартышева 
(Браславская) С.Л.

Не помогли арбитражные апел-
ляционные инстанции. Не помогли и 
многократные обращения в Конститу-
ционный суд РФ о проверке конститу-
ционности принятых судебных актов 
судов общей юрисдикции и арбитраж-
ных судов… 

Как помнят наши читатели, мы в 
тысячу и тысячу раз писали про такую 
вот железную стойкость чувашских 
правоохранительных органов: как 
написано в первоначальной бумаге 
каким-либо следователем-замухрыш-
кой или малограмотным участковым 
милиционером, то несомненно оправ-
дывается большинством вышесто-
ящих инстанций, несмотря на нали-
чие кучи разящих процессуальных 
нарушений и наличие неоспоримых 
доказательств! Не говоря уже о необ-
ходимости, во многих случаях, прове-
дения следственных   мероприятий, 
экспертиз и т.д., которые вышестоя-
щими инстанциями просто-напросто 
отвергаются, если малоучка-следак 
не додумкался их проводить. Или 
же умышленно не сделал по корруп-
ционной «необходимости». Короче, 
полнейшее разложение правоохрани-
тельных органов!

И в данном случае так же. Что же 
это получается – Бартышева (Брас-
лавская) С.Л. чиста, как слеза мла-
денца?

Как бы не так! Скорее всего, тут как 
раз ярчайший пример коррупции.

Как считают вышеупомянутый уч-
редитель Ткачев В.Ю. и конкурсный 
управляющий «Берега» Смирнов А.К., 
судья Хошобин А.Ф. и не искал прав-
ды.

В приговоре суда отражена практи-
ка «грязного судебного разбиратель-
ства», хотя в показаниях свидетелей, 
потерпевших и их защитников приво-
дятся всесторонние обстоятельства, 
разоблачающие совершенные пре-
ступления подсудимой Бартышевой 
(Браславской) С.Л. Однако судья Хо-
шобин А.Ф., с помощью самой под-

судимой Бартышевой (Браславской) 
С.Л., приложил все усилия к тому, 
чтобы настоящую правду не узнали. 
Главное в выводах приговора суда и 
протоколах судебных заседаний - ис-
кажение выступлений нужных/важ-
ных/свидетелей, не признание итогов 
ревизии хозяйственно-финансовой 
деятельности и следственных экс-
пертиз, не отражение проведенных 
следственных мероприятий, выводов 
обвинительного заключения, не при-
знание доказательств или признание 
недопустимым доказательством. Ви-
новность подсудимой Бартышевой 
(Браславской) С.Л, полностью дока-
зана даже при этих куцых судебных 
разбирательствах - вина в хищении 
чужого имущества более чем на 10 
миллионов рублей, выявленных в 
ходе ревизии, проведенной в «Бере-
ге» под руководством следствия.

В приговоре суда по возможности 
разрывались, растушевывались ре-
альные ФАКТЫ, которые мешали су-
дье  в оправдании подсудимой Бар-
тышевой (Браславской) С.Л. То есть, 
сперва из обвинительного заключения 
в приговоре приводятся все выводы и 
обстоятельства хищения денежных и 
материальных средств, совершенных 
в корыстных целях подсудимой Бар-
тышевой (Браславской) С.Л., а затем - 
оправдание подсудимой. Оправдание 
подсудимой Бартышевой (Браслав-
ской) С.Л. в хищении чужого имуще-
ства председательствующим на суде 
Хошобиным А.В. в приговоре суда 
было проведено лишь на основании 
показаний самой подсудимой Барты-
шевой (Браславской) С.Л., которая, 
к ее бесчестии, не призналась в со-
деянном. Однако, все приведенные 
суммовые данные (по долгам, налого-
вым платежам в бюджет, кредитам и 
другим платежам), которыми она, яко-
бы, оправдалась, никем, в том числе 
с приглашением экспертов и других 
официальных лиц, не были прове-
рены. Это все - не подтвержденные 
цифры, примененные, чтобы ввести 
в заблуждение участников уголовно-
го судебного производства. При этом 
сама же подсудимая признает, что 
делала все это, чтобы собственное 
предприятие ООО «Гэлари» не обан-
кротилось и чтобы в бюджет меньше 
платило налоги.

Кто теперь виноват, что ООО «Ре-
кламное агентство «Берег» признано 
банкротом? Виновата только подсуди-
мая Бартышева (Браславская) С.Л.

Суд не вынес решение в пригово-
ре суда о непосредственной переда-
че права размещения рекламы по 76 
щитам металлической конструкции и 
22 световым коробам, принадлежа-
щим и числящимся на балансе ООО 
«РА «Берег». За это рекламное иму-
щество никто и никогда не оплатил 
собственнику - ООО «РА «Берег», а 
лишь подсудимой Бартышевой (Брас-
лавской) С.Л. лично были оформлены 
фиктивные операции в нарушение За-
кона РФ «О бухгалтерском учете» от 
23.07.1998 г. № 123. Подделывая до-
кументы строгой отчетности.

Исходя из вышеизложенного, при-
говор Ленинского районного суда от 
31 июля 2008 года, несомненно, под-
лежит отмене.

Об этом свидетельствуют и следу-
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ющие пассажи приговора судьи Хошо-
бина А.Ф.

Суд признает недопустимым дока-
зательством акт документальной ре-
визии ООО «РА «Берег» от 01.08.2005 
года: в состав ревизионной комиссии 
вошли заинтересованные взаимо-
зависимые лица, а именно - учреди-
тель и должностное лицо ООО «РА 
«Берег» Ткачев В.Ю., а также отец 
и дочь Родионовы, т.е. лица, состоя-
щие в кровном родстве; в материалах 
уголовного дела нет решения учре-
дителей о создании ревизионной ко-
миссии и утверждения персонального 
состава ревизоров (стр. 93 приговора)

В результате рейдерского захвата 
бизнеса у ООО «РА «Берег» в пользу 
обогащения другого самостоятельно 
действующего рекламного агентства 
(«ООО  «Рекламные технологии Бил-
борд» - ООО «Гэлари») полностью 
прекратилась предпринимательская 
деятельность у ООО «РА «Берег». В   
штате   общества   оказался   лишь   
один работник - вновь  назначенный  
директор Ткачев В.Ю. и два учреди-
теля. На собрании учредителей было 
решено провести ревизию, обрати-
лись с просьбой в УБЭП при МВД ЧР 
об организации ревизии в обществе. 
По частным предприятиям,  особенно 
по бизнесу, захваченному в ходе рей-
дерства, не разработаны инструктив-
ные указания.

Значит, выводы суда в этой части 
абсолютно не состоятельны.

В приговоре утверждается, что 
представленная в судебном засе-
дании папка с надписью ООО «РА 
«Берег», Главная книга за 2002 - 1 
квартал 2005 года, не соответствует 
требованиям закона, поскольку явля-
ется обыкновенной распечаткой без 
подписей руководителей предприя-
тия, главного бухгалтера, отсутствует 
печать предприятия, не установлен, 
кем сформирован данный документ. 
Приговором суда изъятые главные 
книги ООО «РА «Берег» признаны не-
допустимыми доказательствами.

Главная   книга - не документ, а 
регистр бухгалтерского учета, пред-
назначенный для систематизации, 
накопления информации, содержа-
щейся в принятых к учету в первичных 
документах, для отражения на счетах 
бухгалтерского учета. Оформленные 
главные книги в виде распечаток, 
пронумерованные, прошнурованные 
и подписанные представителем Бар-
тышевой (Браславской) С.Л. строго 
в установленном законом «О бухгал-
терском учете РФ» были переданы 
для ревизии. В них не предусмотрены 
подписи руководителей предприятия. 
Изъятые главные книги у Бартышевой 
(Браславской) С.Л. и у Ткачева В.Ю. 
тождественны, следователи эти реги-
стры учета поэтому приобщили к уго-
ловному делу только один раз.

Суд,  изучив материалы дела, при-
ходит к убеждению, что директор ООО 
«РА «Берег» Бартышева (Браслав-
ская) С.Л. действовала обоснованно 
и в интересах общества. Ревизией же 
было установлено, что бухгалтерией 
ООО «РА «Берег», в том числе по вине 
руководителя Бартышевой (Браслав-
ской) С.Л., были допущены серьезные 
нарушения Закона РФ «О бухгалтер-
ском учете» по учету товарно-матери-

альных, денежных средств, объектов 
основных средств и других норматив-
ных документов. Учет средств наруж-
ной рекламы и информации - реклам-
ных установок -  за последние 3 года 
велись лишь в нулевом выражении с 
присвоением инвентарных номеров. 
Учет их в стоимостном выражении 
восстановлен только в ходе ревизии. 

Также в течение 2002 – 2004 г.г. в 
«Береге» не составлялись акты израс-
ходованных материалов (металлов, 
плакатов и др.) на производство. Все 

поступившие материалы без оформ-
ления соответствующих документов 
были списаны по главной книге. В ре-
зультате ревизией была выявлена не-
достача металла на сумму 537141 ру-
блей в количестве 2 тонны, недостача 
на складе 12 щитов металлической 
конструкции, рекламной продукции на 
сумму 440813 рублей (выручка минус 
затраты).

В учете и отчетности ревизией 
были выявлены и другие многочис-
ленные нарушения. Однако в приго-
воре суда отмечено, что эти наруше-
ния допущены по вине потерпевших, 
ревизора, следователей. Никакими 
нормативными документами при тра-
диционной системе налогообложе-
ния, составление актов по списанию 
материальных и денежных средств, 
в том числе, за прошлые годы, на ре-
визоров, следователей не возложено! 
Отсутствие отдельных документов - в 
этом виновата сама подсудимая Бар-
тышева (Браславская) С.Л., одновре-
менно исполнявшая с 01 октября 2004 
года обязанности и директора, и глав-
ного бухгалтера. В связи с отсутстви-
ем ее (с увольнением из общества), 
актом ревизии она ознакомлена пра-
воохранительными органами.

Ревизор самостоятельно не может 
установить у Бартышевой (Браслав-
ской) С.Л., для каких целей она ис-
пользовала присвоенные средства в 
результате незаконных операций - эта 
работа  возложена  на правоохрани-
тельные органы. Возражение на каче-
ство проведения ревизии со стороны 
правоохранительных органов не по-
ступали.

Да и как могут поступить претен-
зии по качеству, потому что ревизию 
проводили во главе с Родионовым 
В.С. Владимир Степанович, уроже-
нец д. Нижарово Янтиковского района 
ЧР, выпускник Саратовского экономи-
ческого института, имеющий звание 

«заслуженного экономиста России», 
несмотря на то, что уже за 70, являет-
ся одним из опытнейших в республике 
в своей профессии. Много лет рабо-
тал в системах ревизии, финансовых, 
налоговых органах Саратовской об-
ласти и Чувашии, является автором 
книг: «Методы проверки исчисления 
колхозами платежей в бюджет» (Мо-
сква, «Финансы и статистика», 1976, 
1983 годы); «Практическое пособие 
по ведению учета доходов и расхо-
дов индивидуальными предпринима-

телями и составлению декларации 
о доходах» (Чебоксары, 2001 год); 
«Порядок налогообложения инди-
видуальных предпринимателей при 
уплате единого налога на вмененный 
доход и применения упрощенной си-
стемы налогообложения, учета и от-
четности в вопросах и ответах с уче-
том требований налоговых органов» 
(Чебоксары, 2000 год); «Методы про-
верки правильности расчетов пред-
приятий и организаций с бюджетом 
по кредиторской и дебиторской за-
долженности» (Москва, «Финансы и 
статистика», 1979 год). Подготовлена 
к изданию книга «Раздельный учет до-
ходов и расходов при          применении 
организациями и индивидуальными 
предпринимателями единого налога 
на вмененный доход».

Поэтому ему очень дико читать в 
приговоре Хошобина А.Ф.: «Допро-
шенные в судебном заседании экс-
перты Кантышева А.Ю. и Сапожников 
Н.П. суду пояснили, что экспертизы № 
15, 25 проводились по данной папке, 
так как она была предоставлена сле-
дователем. Однако, данная папка не 
может являться допустимым доказа-
тельством, т.к. она не соответствует 
предъявляемым законом требова-
ниям: главные книги должны быть 
пронумерованы, скреплены печатью 
предприятия и подписями директора, 
главного бухгалтера, на каждый год 
должна быть 1 книга.

При таких обстоятельствах выво-
ды экспертизы № 15,25 по данному 
эпизоду являются недопустимыми до-
казательствами, т.к. выводы данных 
экспертиз по вопросам, связанным с 
приобретением и продажей векселей, 
основаны  на недопустимых доказа-
тельствах».

По мнению Родионова В.С., суд, 
необоснованно признав недопусти-
мыми доказательствами акт доку-
ментальной ревизии, автоматически 

признает также по всем эпизодам 
обвинения, что выводы экспертизы 
№№ 15,25 являются недопустимыми 
доказательствами. На самом деле, 
ревизия проведена в соответствии с 
Законом РФ «О бухгалтерском учете». 
Получается, уважаемый судья Хошо-
бин А.Ф. лжет, ссылаясь на несуще-
ствующий закон об оформлении глав-
ных книг, преследуя целью признать 
экспертизу №  15,25 недопустимым 
доказательством. Если даже это он 
делает без умысла, то все равно на-
лицо отсутствие квалификации, о чем 
газета «Взятка» постоянно указывает 
судам ЧР.

Ну, если учесть, что, в данном слу-
чае, вовсе получается, квалификация 
отсутствует уже по всей вертикали су-
дов ЧР и РФ, что, в принципе, малове-
роятно, то налицо – КОРРУПЦИЯ! То 
есть, предполагаемая мзда в 4 мил-
лиона рублей за свободу Бартышевой 
(Браславской) С.Л. плавно растека-
ется вверх по вертикали… Вплоть до 
Верховного суда РФ?

Иначе каким образом вышестоя-
щие судьи не замечаю вот эти явные 
ляпы Хошобина А.Ф.? Он возводит 
в суровый приговор свое противоза-
конное утверждение, что, согласно 
акту документальной ревизии «Бере-
га» от 01.08.2005 года - ревизия про-
водилась комиссией из 3-х человек: 
Родионова В.С, директора «Берега» 
Ткачева В.Ю., нового главного бух-
галтера  «Берега» Родионовой И.В. 
Таким образом, в составе ревизион-
ной комиссии были заинтересован-
ные взаимозависимые лица, а имен-
но – учредитель и должностное лицо 
«Берега» Ткачев В.Ю., а также отец 
и дочь Родионовы, то есть лица, со-
стоящие в кровном родстве, причем 
Родионова И.В. являлась работником 
(бухгалтером) ревизуемого общества.

И, второе, согласно п.5.9 устава 
«Берега», общество создает ревизи-
онную комиссию (избирает ревизора) 
общества. Членом         ревизионной 
комиссии (ревизором) общества не 
может быть лицо, являющееся участ-
ником общества. В материалах уго-
ловного дела не имеется решения 
учредителей о создании ревизионной 
комиссии и утверждении персональ-
ного состава ревизоров. Между тем, 
согласно уставу «Берега», Ткачев 
В.Ю. не мог быть участником ревизи-
онной комиссии.         

Но разве не прав Родионов В.С.: в 
каком нормативном документе, зако-
нодательстве РФ предусмотрено, что 
нельзя провести ревизию учредителю, 
отцу и дочери, вновь назначенным на 
должности директору     Ткачеву В.Ю. 
и главному бухгалтеру Родионовой 
И.В.? Судья это не объясняет. Потому 
что, нет такой нормы или закона. 

Суд знает из устава общества, что 
членом ревизионной комиссии (реви-
зором) может быть лицо, не являюще-
еся участником общества, например, 
отец и дочь Родионовы. Тем более, 
Ткачев В.Ю. является участником об-
щества, но не является, как написал 
судья в приговоре суда, взаимозави-
симым лицом с Родионовыми.

Ревизия назначена УБЭП при МВД 
по ЧР непосредственно на основании 
жалобы двух учредителей ООО «РА 
«Берег» Александрова В.Ф. и Ткаче-
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ва В.Ю. из-за злоупотребления сво-
им служебным положением бывшим 
директором «Берега» Бартышевой 
(Браславской) С.Л. Поэтому не тре-
буется согласия всех учредителей о 
проведении ревизии в «Береге».

Получается, суд грубо вмешивает-
ся в хозяйственную жизнь «Берега»,     
указывая, кто из участников общества 
может проводить ревизию по соб-
ственному предприятию, а кто - нет. 
Это необходимо суду для признания 
всей ревизии недопустимым доказа-
тельством, так как судье вряд ли уда-
лось понять бухгалтерскую ревизию. 
Уровень бухгалтерских знаний судьи 
Ленинского районного суда Хошобина 
А.Ф. характеризует то, что Дебет он 
называет Дэтэ, видимо, путая его то 
ли с Домом торговли, то ли с тракто-
ром ДТ, а Кредит он называет - Кэтэ. 
Специалисту больше объяснять ниче-
го не нужно.

Судья ссылается вновь на несуще-
ствующие законы, так как инструкции 
по проведению ревизии в частных 
предприятиях в природе не суще-
ствует. Цель Хошобина А.Ф. ясна – 
дискредитировать ревизию любыми 
способами, даже путем такой грубой 
подтасовки, чтобы увести Бартышеву 
(Браславскую) С.Л. от неминуемого 
наказания.

Таких ляпов настрочил Хошобин 
А.Ф. целую кучу и воз. Но с него – как 
с гуся вода. Наш читатель о причинах 
уже догадывается, в особенности, в 
свете наших публикаций в предыду-
щих номерах – «Верхушка чувашского 
паханата».

Такие же ляпы полны в решении 
Арбитражного суда ЧР от 4 декабря 
2008 года. Например, господин глав-
ный арбитражный судья ЧР Шегуров 
А.П. ничтоже сумняще утверждает, 
что в сентябре 2004 года «Берег» 
обратился с заявлением о расторже-
нии договоров на право размещения 
рекламы в Чебоксарах с администра-
цией столицы. Договора были пере-
оформлены на ООО «Гэлари» с су-
ществующим на тот момент долгом 
«Берега» в размере 2 миллиона 956 
рублей 137 рублей, что подтверждает-
ся письмом от 21.10.2005 года №2513 
директора МУП «Городская реклама и 
информация» Проворовой Е.В.

Шегуровым А.П. указанный вывод 
сделан ошибочно на основании фик-
тивной справки, выданной, как мы 
уже знаем, подельницей Бартышевой 
(Браславской) С.Л. – директором МУП 
«Городская реклама и информация» 
Проворовой Е.В.. Короче, или дей-
ствительно капитально обманулся 
уставший от долгосидения в судьях 
Шегуров А.П., или обмануться был 
рад. Существовавший на тот момент 
долг в размере 2 миллиона 956 рублей 
137 рублей на самом деле принадле-
жал ООО «Гэлари», так как в течение 
2005 года и в последующие годы, по 
вине Бартышевой (Браславской) С.Л., 
«Берег» предпринимательской дея-
тельностью не занимался, а справка 
выдана ее подельником Проворовой 
Е.В. 21 октября 2005 года. Фирма не 
работала, а долги откуда появились?

Разве, таким образом, не получа-
ется, что Шегуров А.П., верный чинов-
ничьей коррупции, не вникая, прикры-
вает преступление муниципальной 

чиновницы Проворовой Е.В.?
Вот поэтому мы требовали и требу-

ем из Москвы следственной бригады, 
как в станицу Кущевскую в Краснодар-
ском крае – и тут, в Чувашии, мафия 
на мафии сидит и мафией погоняет. 
Пора наводить порядок!

Как опять отмазывается сам пред-
седатель Арбитражного суда ЧР Ше-
гуров А.П., истцом, то есть – «Бере-
гом», в качестве доказательств прав 
собственности на рекламные щиты 
представлены только инвентарные 

карточки учета объекта основных 
средств - на рекламные щиты и све-
товые короба, с датой составления 
2003-2004 годами. Карточки представ-
лены за подписью нового директора 
«Берега» Ткачева В.Ю. Суд считает, 
что представленные инвентарные 
карточки не могут служить надлежа-
щим доказательством по делу и не мо-
гут быть приняты судом во внимание, 
поскольку в период 2003-2004 годов 
директором «Берега» являлась Бар-
тышева (Браславская) С.Л., что под-
тверждается трудовым договором от 
20.12.2002 года. Также в представлен-
ных инвентараных карточках указаны 
недостоверные сведения о стоимости 
основных средств.

По светилу юридической мысли 
Шегурову А.П. получается, что, если, 
даже Бартышева (Браславская) С.Л. 
умышленно вот так запускала все это 
хозяйство, например, с инвентарными 
карточками, то виновата не она? А кто 
тогда? Милейшая до эпилептики су-
пруга Шегурова А.П. – судья Верхов-
ного суда ЧР Шегурова Н.А.? Вполне 
возможно, потому что все судейское 
сообщество республики и не только 
доподлинно знает, что господин Ше-
гуров А.П. и госпожа Шегурова Н.А. 
сложились в лебединую пару еще при 
жизни первой жены Шегурова А.П. – 
тогда еще, когда рядовой районный 
судья Федорова Н.А. (будущая госпо-
жа Шегурова) работала под руковод-
ством Шегурова А.П., а после, ког-
да Шегуров А.П. стал заместителем 
председателя Верховного суда ЧР по 
уголовным делам, он пристроил нсо-
блазнительную  судью Федорову Н.А. 
к  себе под крылышко в Верховный суд 
ЧР. Если у них в норме морально-эти-
ческое уродство души в личной жиз-
ни, то кто даст гарантию, что они при 

рассмотрении дел в судах будут свя-
тее Папы Римского? Вот и выказывает 
чета Шегуровых свою беспредельную 
власть в республике, что видно даже 
на примере данного дела: Шегурова 
Н.А. отказывает «Берегу» в  кассации 
в Верховном суде ЧР, а настроенный 
новой юной пылкой бездетной женой 
за ночь муженек Шегуров А.П. уже в 
Арбитражном суде отказывает «Бере-
гу» в возврате захваченных щитов.

Совещательная комната по этому 
делу, состоялась, как пить дать, под 

одеялом супружеской четы Шегуро-
вых. 

Или виноваты все же в этом господа 
Путин В.В. и Медведев Д.А., которые 
назначили и продолжают назначать 
таких судей, как Шегуров с Шегуровой, 
закладывая один из коррупционных 
фундаментов – семейственность в 
правоохранительных органах?  А для 
надлежащего контроля над работой 
сообщества чувашских судей, Прези-
дент РФ председателя ВС ЧР Порфи-
рьева Н.П. даже переназначил...

А если без эмоций, то налицо, что 
судьей Шегуровым А.П. по инвентар-
ным карточкам объектов учета основ-
ных средств - на рекламные щиты и 
световые короба - сделаны необо-
снованные выводы, указывающие на 
допущенные нарушения в них исклю-
чительно в адрес истца - вновь назна-
ченного директора «Берега» Ткачева 
В.Ю. В ходе документальной ревизии, 
экспертиз, следственных мероприя-
тий установлено, что ответчица Бар-
тышева (Браславская) С.Л. умышлен-
но нарушила нормативные документы 
по учету объектов основных средств, 
акты списания металла и других мате-
риалов в течение трех последних лет 
не оформлялись, другие затраты на 
изготовление и на установку реклам-
ных щитов на территории Чебоксар 
тоже не учитывались. В результате 
этого, Бартышевой (Браславской) 
С.Л.  по 51 металлическому щиту из 
76 стоимость определялась в нулевом 
выражении! И поэтому, оказывается, 
Бартышеву (Браславскую) С.Л. и при-
влечь к ответственности невозможно, 
и вернуть рейдерски захваченные 
щиты невозможно! Вот тебе и совеща-
тельная комната под одеялом…

Чудны твои судьи, Рассея-матуш-
ка!  
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Отсюда возникают двухсотлетние 
выводы, как в басне дедушки Ивана 
Крылова: «У сильного всегда бессиль-
ный виноват», т.е. обанкротившийся 
по вине Бартышевой (Браславской) 
С.Л. «Берег» и его директор Ткачев 
В.Ю., который устранил все ранее 
умышленно созданные Бартышевой 
(Браславской) С.Л. нарушения в до-
кументации, восстановил учет основ-
ных средств строго в соответствии со 
статьей 54 Налогового кодекса РФ, 
остался еще и виноватым…

Безучетные, безконтрольные мил-
лионные деньги с воздуха Бартыше-
вой (Браславской) С.Л., плюс авто-
ритеты доцента-отца Браславского 
Леонида Юрьевича и олигарха-тестя 
Бартышева Алексея Ивановича со-
творили чудо! Чудо растоптало право-
судие.

Итог печален. 
Несмотря на то, что следствие и 

прокуратура вскрыли преступление 
(или лишь создали видимость крайне 
заинтересованной борьбы с престу-
плением? Чтобы урвать от Бартыше-
вой (Браславской) С.Л. солидную эн-
ную сумму?), Ленинский районный суд 
Чебоксар в лице судьи Хошобина А.Ф.  
не справился с судебным разбира-
тельством по материалам обвинения 
бывшего гендиректора ООО «РА «Бе-
рег» Бартышевой (Браславской) С.Л., 
которой инкриминировалось присво-
ение чужого имущества в крупном 
размере, совершенное использовани-
ем служебного положения (ст.160 УК 
РФ), причинение особо крупного иму-
щественного ущерба путем обмана 
(ст.165 УК РФ), а также злоупотребле-
ние полномочиями, повлекшее тяжкие   
последствия (ст.201 УК РФ).

Судебные разбирательства затяну-
лись более чем на 5 лет! Сначала су-
дья Хошобин А.Ф.  долго не назначал 
заседания - назначил лишь через 6 
месяцев поле получения материалов 
обвинения! Затем разбирательства 
тянулись с 1 ноября 2007 года по 31 
июля 2008 года. 

Затем исковые заявления истца - 
ООО «РА «Берег» - по возврату биз-
неса, захваченного рейдерским путем 
ООО «Рекламные технологии Бил-
борд» (Бартышевой (Браславской) 
С.Л.), в Арбитражном суде ЧР у Шегу-
рова А.П. безрезультатно рассматри-
вались до ноября 2010 года.

Из-за несправедливого судебного 
разбирательства захваченный бизнес 
рейдерским путем из чужого владе-
ния не был возвращен. Хотя для этого 
имелись все основания.

«Берег» ликвидирован. 
Преступившая порядочность   Бар-

тышева (Браславская) С.Л., а также 
ее подельница – директор МУП «Го-
родская реклама и информация» Про-
ворова Е.В. заслуженное наказание 
не понесли.

Коррупционные связи  не наруши-
лись, коррупционеры – окрепли ду-
хом.

А коррумпированный главешка ЧР 
Игнатьев М.В. без зазрения совести  
на стол Президенту РФ положил но-
вое ходатайство о повторном назначе-
нии Порфирьева Николая Петровича 
председателем Верховного суда ЧР и 
назначили.

Разве что-нибудь таким макаром 
изменится?

Денис ВАСИЛЬЕВ. 

Начало на 13 стр.



читайте нас в интернете www.anticorruption.ucoz.com

15«ВЗЯТКА» №11(50) 2012г. ПУÇСЫВЛĂХĔ

ТУРАН ЯЗГАН (1938- )
2012 çулхи Чÿкĕн 22-мĕшĕнче Тĕрĕк 

Тĕнчин Аслă Çулпуçĕсенчен пĕри, 
чăваш халăх сăвăçĕ Митта Ваçлейĕ 
ячĕллĕ парнене тата медале тивĕçнĕ 
хисеплĕ профессор, доктор Туран Яз-
ган, 1938 çулта çуралнăскер, çак çут 
тĕнчерен уйрăлса кайнă хыпар çитрĕ, 
ку вăл чăвашсемшĕн атте-аннене çухат-
нă евĕр хурлăхлă хыпар пулчĕ.

Этемлĕх аталанăвĕнче паянхи куна 
Тĕрĕк Тĕнчин чи çурçĕр-хĕвеланăç 
чиккинче пурăнакан тĕрĕк чăвашсем 
20-мĕш ĕмĕр вĕçĕнче - 21-мĕш ĕмĕр 
пуçламăшĕнче калама çук йывăрлă-
ха кĕрсе ÿкрĕç. Империализмла коло-
низациленĕве, вырăс тĕнне кĕртĕве 
тата вырăслантарăва пула юлашки 20 
çулта чăвашсен шучĕ 500 пине яхăн 
чакрĕ, çак трагеди малалла тăсăлать, 
2 миллионлă пулнă чăваш халăхĕ çут 
тĕнчерен çухаласси патне çитсе тăчĕ.  
Çак трагедиллĕ вăхăтра, Аслă Çулпуç 
Мустафа Кемал Ататÿрк халалне пур-
нăçласа, халĕ чăн тĕнчери Туран Язган 
тăванăмăрсенчен чи малтисен шутĕнче 
тĕрĕк чăвашсене пулăшу аллине тăсса 
пачĕ, ытамларĕ, пире хамăр хăйьевĕр-
лĕхĕмĕре сыхлама, тăван чĕлхемĕре 
упрама тата аталантарма, Тĕрĕк Тĕн-
чипе çывăхланма вĕçĕмех пулăшса 
тăчĕ. Халĕ чăн тĕнчери Туран Язган 
1993-мĕш çултанпа тăтăшах Чăвашста-
на килсе çÿрерĕ, Турцири тата Тĕрĕк 

Тĕнчинчи чи маттур çынсене Чăваш-
станпа паллаштарчĕ, Шупашкарта хăй 
йĕркеленĕ тата ертсе пыракан Тĕрĕк 
Тĕнчин тĕпчевĕсен фончĕн шкулне 
уçса ĕçлеттерчĕ, пиншер чăваша Тур-
ципе паллаштарчĕ, Тĕрĕк Тĕнчипе хут-
шăнса ĕçлеме явăçтарчĕ. Çулне тата 
сывлăхне пăхмасăрах, çак ĕçе юлашки 
кунĕчченех йĕкĕтле хавхаланса туса 
пынă Аслă Çулпуçăмăра, хисеплĕ Ту-
ран Язган профессора, доктора çухату 
чăвашсемшĕн чăннипех те калама  çук 
пысăк хурлăх.

Хурлăхăмăра тата та вăйлатаканни 
çакă-тăр: пиртен уйрăлса кайнă Аслă 
Çулпуçăмăр хăварнă пушлăха кам тул-
тарĕ? Этемлĕх аталанăвĕнче чи мал-
танхи цивилизацисене туса яракан-
сем пулнă пулин те, паянхи кун тĕрĕк 
халăхĕсем, хуть те ăçта тата хуть те 
мĕнле майлă пурăнсан та, калама çук 
тертлĕ тата асаплă пурăнаççĕ. Çав 
асапа-терте пĕтермеллин çулĕ пĕр-
ре-тĕр – Тĕрĕк Тĕнчине çĕнĕрен чĕртсе 
тăратмалла тата вăйлантармала. Çÿле-
рех асăнтăмăр сăлтавсене пула, эпир, 
тĕрĕк чăвашсем, хамăрăн ырă пуласлă-
ха пĕтĕм Тĕрĕк Тĕнчин ырă пуласлăхĕн-
че çеç куратпăр. Çавăнпах паянхи кун 
тĕллевĕ пĕрре – хăй пурнăçне Тĕрĕк 
Тĕнчине çĕнĕрен чĕртсе тăратма тата 
вăйлантарма хывнă Аслă Çулпуçăмăр 
хисеплĕ профессор доктор Туран Язган 

туса пынă ĕçе малалла тăсмалла. Чăн 
çĕрти Туран Язгана хисеплĕн асăнса, 
«Çапла пултăр!» тетпĕр.

Инкемĕре, Гÿлен Ханым ырçын-
нăмăра, Карахан, Корхан тата Кёзхан 
пĕртăванăмăрсене пуçсывлăхĕ тата са-
пăрлăх сунатпăр.

Тĕрĕк Тĕнчин тата Турцин пуçĕ сывă 
пултăр, чăн çĕрти Аслă Çулпуçăмăр 
Туран Язган выртакан вырăн сăваплă 

пултăр, тăпри çăмăл пултăр, чунĕ çăт-
махра пултăр, Аллах ырăлăх патăр, 
Турă тĕрĕксене упратăр.

Тĕрĕк Тĕнчин культура тĕввин 
ертÿçи, Абдюльхак Хамид Тархан поэзи 
премине тивĕçнĕ сăвăç, журналист 

Илле ИВАНОВ.
2012, Чÿк, 23. Раççей Федерацийĕ, 

Чăваш патшалăхĕ, Шупашкар хули.

ОБИДНО ЗА ДЕРЖАВУ, КОТОРОЙ СЛУЖИМ
ТАК ЖИТЬ НЕЛЬЗЯ!

В 2010 году в декабре месяце через 
Арбитражный суд ЧР я выиграл дело и 
получил свою долю в ООО «Кадр», где 
являлся учредителем. В 1993 году я за 
свою долю внес ваучер и 4 тысячи 500 
рублей наличных денег.

После вступления в законную силу 
13 января 2011 года решения суда, сто-
имость своей доли в виде наличных де-
нег я получил через судебных приставов. 
Сразу же после этого в апреле 2011 года 
я решения судов и документы судебных 
приставов отвез в Цивильскую межрай-
онную      инспекцию ФНС России №7 
по Чувашской Республике для оплаты 
положенного налога. Однако налоговые 
инспектора начали необоснованно меня 
преследовать якобы за неуплату налогов.

Была организована выездная провер-
ка и в итоге якобы за совершение нало-
гового правонарушения 18 января 2012 
года было вынесено решение № 09-12/5 
о привлечении меня к ответственности. 
Я обратился в Цивильский  районный 
суд ЧР с заявлением об отмене данного 
решения. Так как считаю решение нало-
говой инспекции незаконным и необосно-
ванным. Выездная налоговая проверка 
и рассмотрение материалов проверки 

были проведены с существенными нару-
шениями моих процессуальных прав. 

В частности, я, в нарушение п.5 ст.100 
Налогового кодекса РФ, не был надле-
жащим образом ознакомлен с актом на-
логовой проверки, вследствие чего не 
смог предоставить  свои возражения. Я, 
в нарушение п.п.2.3 ст.101 НК РФ, не был 
извещен о времени и месте рассмотре-
ния материалов проверки, тем самым я 
был лишен возможности участвовать в 
рассмотрении их и представить свои воз-
ражения и замечания. В нарушение п.15 
ст.89 НК РФ, справка о проведенной про-
верке мне не была вручена и не направ-
лена заказным письмом по почте. 

Самое главное, я считаю, что мне не-
обоснованно вменена неуплата налога в 
результате занижения налоговой базы за 
2009 год, поскольку действительную сто-
имость своей доли в уставном капитале 
ООО «Кадр» я получил лишь в 2011 году 
в соответствии с решением Арбитражно-
го суда ЧР от 13 декабря 2010 года, ко-
торое вступило в силу, повторяюсь, толь-
ко 13 января 2011 года. Следовательно, 
налоговым  периодом для исчисления 
налога на доходы физических лиц будет 
являться 2011 год.

К сожалению, надежды на справед-
ливый суд не оправдались. Цивильский 
районный суд  ЧР от 31мая 2012 года мне 
отказал в удовлетворении моего заявле-
ния в полном объеме. 31 октября 2012 
года даже Верховный суд ЧР оставил ре-
шение Цивильского суда в силе. Верхов-
ный суд РФ тоже отнесся к рассмотрению 
данного дела поверхностно.

И как, где найти простому человеку 
справедливость?

Ведь налицо: я в 2009-2010 годах еще 
являлся учредителем ООО «Кадр», хотя 
подал заявление о намерении выйти из 
состава учредителей. Так как мне до-
бровольно стоимость доли не вернули, я 
добивался оплаты доли через суды, ко-
торые затянулись до 2011 года. Притом, 
я получил стоимость своей доли в при-
ватизации ООО «Кадр», а не от продажи 
своей доли кому-либо. Это моя собствен-
ность, за это я не должен платить налог.

Кроме всего, независимая экспертиза 
определила стоимость моей доли в ООО 
«Кадр» в сумме 1 миллион 700 тысяч ру-
блей, а суд взыскал в мою пользу лишь 
1 миллион 442 тысячи рублей 90 копеек. 
Короче, я остался внакладе, я недополу-
чил свои вложения на приватизацию, я 

лишних доходов не получил, с которых я 
обязан был бы уплатить налоги.

Я возразил судебному приказу от 
27.04.2012 года о взыскании с меня этой  
якобы недоимки по налогу, справедливый 
и явно некоррумпированнный, имеющий 
соответствующую настоящую квалифи-
кацию юриста судья судебного  участка 
№1 Козловского района ЧР Хитрова Е.Н. 
отменила данный приказ. Но дальше сно-
ва пошло по накатанной коррупционной 
дорожке. Налоговики подали иск в сво-
их целях в Козловский районный суд ЧР 
и козловский  судья Потемкин оправдал 
название - только переписал решение 
цивильского суда. Гражданская коллегия 
ВС ЧР тоже не подправила первую ин-
станцию. 

Обидна не сумма налоговых санкций в 
размере около 50 тысяч рублей, которые 
незаконно вменила мне заместитель Ци-
вильской межрайонной ФНС России №7 
по ЧР советник государственной граж-
данской службы РФ 2 класса Иртышева 
Е.В. Обидно за державу, которой служим, 
в которой живем, но который обирает 
своих, в которой невозможно найти упра-
ву на беспредельщиков во власти.

Николай ЕГОРОВ.

   УСЛУГА НЕ ДОЛЖНА БЫТЬ ТАКОЙ БОЛЬШОЙ, КАК МЕДВЕДЬ…
 «Единая Россия» своим су-

ществованием, своей работой, 
оказывает нашей родине именно 
«медвежью» услугу. Принимает 
законы, выгодные для процве-
тания их бизнеса. Протекцио-
низм и монополизм нынешней 
власти, стал притчей во языцех. 

Раньше Путин и сотоварищи, 
вели с нашей многострадальной 
родиной скрытую, необъявленную 
войну, результаты которой  милли-

арды евро, выведенные за рубеж 
крупными корпорациями, возглав-
ляемые «медвежьими» вассалами. 

Ущерб, нанесённый нашей стра-
не «медвежатниками», так же ви-
ден на наших, быстро растущих 
кладбищах. Пожалуй ничто в Рос-
сии не расширяется быстрее, чем 
кладбища.

   Но сейчас руководство партии 
«Единая Россия», объявляет стра-
не начало открытой войны, насту-

пая «Народным Фронтом» по всей 
территории.

На днях я был в Питере, где 
сплошь и рядом висят плакаты 
«Если ты за Путина, значит ты за 
фронт». Из которого ясно, что все 
сторонники «ВВП» - рекруты на 
службе его «Величества».

Грузия побеждена. Где тогда 
враг? Кого надо «мочить» в сорти-
рах?

Для руководства страны, наи-

главнейший враг - это мы, здраво-
мыслящие граждане, не боящиеся 
говорить вслух о своих и ваших, 
дорогие соотечественники, про-
блемах.

«Единая Россия» превратилась 
в худший вариант своего символа, 
Медведя- шатуна. Голодного и зло-
го троглодида, кушающего всех, 
кто не приносит еды больше, чем 
весит сам.

Вячеслав Виноградов,
http://www.shutki.biz/
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сертифицировано

КОРРУПЦИОНЕРЫ ПРИКРЫВАЮТСЯ СУДАМИ
14 ноября 2012 года Моргаушский 

районный суд ЧР под председательством 
судьи Алексеевой А.В. вынес решение об 
удовлетворении исковых требований Ил-
ларионова Игоря Михайловича, который  
обратился в суд с иском о признании не 
соответствующими действительности и 
порочащими честь, достоинство, дело-
вую репутацию сведения, содержащися  
в статьях «Российская полиция, где нет 
коррупции и злоупотребления…», «Ми-
нистр обещал разобраться», опублико-
ванных в газете «Взятка», и компенсации 
морального вреда. Несмотря на то, что 
мы в статьях поднимали резонные вопро-
сы, касающиеся неквалифицированной 
работы данного сотрудника полиции: ка-
ким образом однажды уволенный мили-
ционер в одночасье стал полицейским? 
Писали и о том, что он квартиру в Моргау-
шах получил незаконно, изначально сфа-
бриковав документы, прописав близких 
родственников, имевших другое жилье. 

На этом судебном заседании присут-
ствовали и корреспонденты Associated 
Press, которые воочию  увидели, как 
проводятся чувашские судилища – су-
дья Алексеева А.В. нарушает Конститу-
ции РФ и ЧР. Ответчику – Мочалову Э.В., 
главному редактору газеты «Взятка», 
было отказано в переводчике. Перевод-
чик, нанятый судом, переводил только 
сказанное Э.В.Мочаловым  на русский 
язык, обратного перевода не было. Судье 
Алексеевой абсолютно наплевать на пра-
ва граждан и законы. И это не в первый 
раз!

Согласно Конституции РФ (статья 26), 
каждый гражданин РФ имеет право поль-
зоваться родным языком. Русский язык 
признается государственным языком на 
всей территории РФ, а республики впра-
ве устанавливать свой государственный 
язык (статья 68). Исходя из этих консти-
туционных положений, закон “О судеб-
ной системе РФ” закрепил, что судопро-
изводство в Конституционном Суде РФ, 
Верховном Суде РФ, в арбитражных и 
военных судах ведется на русском языке. 
Судопроизводство в других федеральных 
судах общей юрисдикции может вестись 
также на государственном языке респу-
блики, на территории которой находится 
суд. В судах субъектов РФ судопроизвод-
ство ведется на русском языке либо на го-
сударственном языке республики, на тер-
ритории которой находится суд. Лицам, 
участвующим в деле и не владеющим 
языком, на котором ведется судопроиз-
водство, предоставляется право делать 

заявления, заявлять ходатайства, давать 
показания, выступать в суде на родном 
или другом избранном ими языке. Суд, 
рассматривающий дело, в этих случаях 
обязан не только разъяснить им это пра-
во, но и обеспечить участие переводчика. 
Переводчик не только переводит в суде 
показания лица, не владеющего языком, 
на котором ведется судопроизводство, но 
и переводит ему показания свидетелей, 
вопросы суда и т. д., иначе он не сможет 
полноценно защитить себя.

Все судебные документы вручают-
ся лицам, участвующим в деле, пере-
веденными на их родной язык или на 
другой язык, которым они владеют. Ве-
дение процесса на государственном 
языке республики, на территории кото-
рой находится суд, рассматривающий 
дело, является необходимым условием 
обеспечения гласности судопроизвод-
ства, поскольку присутствующие имеют 
возможность воспринимать и оценивать 
происходящее в судебном заседании, 
обеспечивает воспитательное и преду-
предительное воздействие правосудия 
на граждан. Обеспечение же права ли-
цам, не владеющим языком, на котором 
ведется судопроизводство, давать пока-
зания, заявлять ходатайства на родном 
языке и пользоваться услугами пере-
водчика является гарантией равенства 
граждан независимо от национальности 
и владения тем или иным языком. Необе-
спечение подсудимому, не владеющему 
языком, на котором ведется судопроиз-
водство, права пользоваться услугами 
переводчика, признано Пленумом Вер-
ховного Суда РФ существенным наруше-
нием уголовно-процессуального закона, 
влекущим отмену приговора.

Отметим, что переводчица - учитель-
ница чувашского языка Моргаушской 
школы Михайлова профессионально не 
готова переводить юридические тексты. 
Перевод осуществлялся некорректно 
(имеется аудиозапись), что уже ставит 
под вопрос решение Моргаушского суда. 
Кстати, мы этот вопрос перед судом под-
нимали не раз, но руководство судами 
никаких мер не принимает.

Короче, в Моргаушском суде закон не 
валялся. И они нас судят!

Сейчас мы готовим обращение к но-
вому министру МВД РФ по поводу этого 
всесильного полицейского Илларионова 
И.М., которого боится даже судья Алек-
сеева А.В.

Алексей КУДРИН.

Данная жалоба представителя газеты «Взятка» Тымарлан П.Н. в адрес руковод-
ства Моргаушского районного суда ЧР об ущемлении его прав по участию в процес-
сах на родном чувашском языке вообще не рассматривалась и ответа до сих пор нет.


